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I.1. NUR KURZ: DIE (LANGE) VORGESCHICHTE

Enquete-Kommission Internet und digitale Gesellschaft
Die wichtigsten Empfehlungen fiir den Gesetzgeber lauten:

m Zweitverdffentlichungsrecht im Urheberrecht m Digitale Bibliotheken
Der Gesetzgeber soll ein verbindliches Zweitversffentlichungsrecht fiir alle wis- Neben der erforderlichen finanziellen
senschaftlichen Beitrige in Periodika und Sammelbéinden beschlieBen. Auf die- Ausstattung regt die Enquete-Projekt-
sen besonderen Schutz sollen sich wissenschaftliche AutorInnen berufen kénnen, gruppe an, den Verleih digitaler Ma-
. . . wenn die Publikationen ,,aus iiberwiegend mit &ffentlichen Mitteln finanzierter terialien auf eine gesetzliche Grund-
.] d h re I an g ran ge n W ISSsensc h d ftSO rga nIS atl onen un d Lehr und Forschungstitigkeit entstanden® sind. Bislang besteht lediglich eine Ver- lage zu stellen, wie sie sich fiir ana-
mutung, deren Wirksamkeit verlagsvertraglich eingeschrinkt werden kann (§ 38 loge Werke schon lange bewihrt hat.
Wissenschaftsverlage um eine Regelung fur L) st L i sissasibitfilis

schulische Bibliotheken verstirkt digi-
tale Medien bereitstellen.

Bildung.Gesellschaft.Kultur & Politik | zwd

http://hdl.handle.net/11858/00-001M-0000-0014-5D38-C

Zweitveroffentlichungen. Nach dem Scheitern der
Verhandlungen beschloss der Deutsche Bundestag:

zweitveroffentlicht werden.
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1.1. FORTSCHRITTE FUR OPEN ACCESS:

URHEBERRECHT KANN INNOVATION VERZOGERN UND VERHINDE

Internet und Digitalisierung haben den Zugang zu und die Verbreitung von Wissen

revolutioniert und die Kosten hierfiir drastisch gesenkt. Ein méglichst ungehinderter

Wissensfluss ist Grundvoraussetzung fiir innovative Forschung und fiir den Transfer

BT-DRS. 17/13423,S. 9

der Ergebnisse in Produkte und Dienstleistungen. Nur wenn Forschungsergebnisse

frei verfiigbar sind, kbnnen sie Grundlage weiterer Forschungsaktivitéiten sein und

die damit verbundenen positiven gesamtwirtschaftlichen Effekte auslésen. Forschung

ist somit kein Selbstzweck. Wissen ist im globalen Wettbewerb ein entscheidender
Faktor. Eine hohe Innovationskraft ist ohne ein produktives Wissenschaftssystem und

einen effektiven Wissenstransfer nicht denkbar.

— Bei der Einflihrung von § 38 Abs. 4

Die Potenziale des Internets fiir die digitale Wissensgesellschaft sind noch nicht UrhG hat der Gesetzgeber erstmals
vollsténdig erschlossen. Ungeachtet der wirtschaftlichen Anreizfunktion, die das explizit elementare Begrindungen
Urheberrecht mit Blick auf Innovationen entfaltet, kbnnen urheberrechtliche von Open Access in der offentlichen
Rahmenbedinqungen Innovationen auch verzégern oder verhindern, wenn Forschung in das

urheberrechtlich geschliitzte Inhalte nicht flir weitere Forschungsaktivitéten zur Urhebe rrechtsgesetz a ufgenom men.

5 Verfitigung stehen und damit nicht in Folgeinnovationen mtinden kénnen. G FIZ Karlsruhe
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Soweit die Wissenschaftsverlage dabei (iber Inhalte verfiigen, die fiir Wissenschaft

und Forschung unverzichtbar sind, kénnen fiir diese Inhalte praktisch beliebig hohe
Preise verlangt werden. Dementsprechend sind besonders seit Mitte der 90er-Jahre

die Preise flir Zeitschriften in den Bereichen Naturwissenschaft, Technik und Medizin
stark angestiegen, wdhrend die Etats der Bibliotheken stagnieren oder riickléufig
sind. Im Bereich von Forschungstdtigkeiten, die tiberwiegend mit éffentlichen

Geldern geférdert werden, bedeutet dies, dass die mit Steuergeldern finanzierten
Ergebnisse wissenschaftlicher Forschung fiir weitere Forschungsarbeiten ein zweites

Mal durch entsprechende Verglitungen fiir die Wissenschaftsverlage durch die

Offentliche Hand bezahlt werden miissen. Daran ankniipfend:

Novelle Landeshochschulgesetz (LHG) BaWii (2014) | [

Satzung Universitat Konstanz mit Verpflichtung, Zweitveroffentlichungsrecht auszuliben
(10.12.2015).

Dazu https://libreas.eu/ausgabe32/hartmann/
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1.1. FORTSCHRITTE FUR OPEN ACCESS:

FINANZIERUNG VON WISSENSCHAFTSPUBLIKATIONEN

= Der Markt wissenschaftlicher Publikationen wird von wenigen grofien

Wissenschaftsverlagen dominiert. Aufgrund der hohen Marktmacht einzelner

Anbieter ist die Situation zwischen den wissenschaftlichen Autoren und den Verlagen

vielfach asymmetrisch: Die Verlage geben den Autoren die Publikationsbedingungen

BT-DRS. 17/13423,

vor. Gegenwadrtig rdumen die Autoren wissenschaftlicher Beitrdge daher den
Wissenschaftsverlagen vielfach ausschliefSliche Rechte zur kommerziellen Verwertung
ihrer Beitréige ein. (...) Soweit die Wissenschaftsverlage dabei liber Inhalte verfiigen,
die flir Wissenschaft und Forschung unverzichtbar sind, kénnen fiir diese Inhalte

praktisch beliebig hohe Preise verlangt werden. Dementsprechend sind besonders

seit Mitte der 90er-Jahre die Preise fiir Zeitschriften in den Bereichen

Naturwissenschaft, Technik und Medizin stark angestiegen {(...).”
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.2. § 38 URHG (MIT ABS. 4 SEIT 2014)

§ 38 Beitrage zu Sammlungen

(1) Gestattet der Urheber die Aufnahme des Werkes in eine periodisch erscheinende Sammlung, so erwirbt der
Verleger oder Herausgeber im Zweifel ein ausschlielliches Nutzungsrecht zur Vervielfaltigung, Verbreitung und
offentlichen Zuganglichmachung. Jedoch darf der Urheber das Werk nach Ablauf eines Jahres seit Erscheinen
anderweit vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen, wenn nichts anderes vereinbart ist.

(2) Absatz 1 Satz 2 gilt auch fir einen Beitrag zu einer nicht periodisch erscheinenden Sammlung, fiir dessen
Uberlassung dem Urheber kein Anspruch auf Vergiitung zusteht.

(3) Wird der Beitrag einer Zeitung Uberlassen, so erwirbt der Verleger oder Herausgeber ein einfaches
Nutzungsrecht, wenn nichts anderes vereinbart ist. Raumt der Urheber ein ausschliel§liches Nutzungsrecht ein, so
ist er sogleich nach Erscheinen des Beitrags berechtigt, ihn anderweit zu vervielfaltigen und zu verbreiten, wenn
nichts anderes vereinbart ist.

NEU

(4) Der Urheber eines wissenschaftlichen Beitrags, der im Rahmen einer mindestens zur Halfte mit 6ffentlichen
Mitteln geférderten Forschungstatigkeit entstanden und in einer periodisch mindestens zweimal jahrlich
erscheinenden Sammlung erschienen ist, hat auch dann, wenn er dem Verleger oder Herausgeber ein
ausschlieBliches Nutzungsrecht eingeraumt hat, das Recht, den Beitrag nach Ablauf von zwo6lf Monaten seit der
Erstveroffentlichung in der akzeptierten Manuskriptversion 6ffentlich zuganglich zu machen, soweit dies keinem
gewerblichen Zweck dient. Die Quelle der Erstveroffentlichung ist anzugeben. Eine zum Nachteil des Urhebers
abweichende Vereinbarung ist unwirksam.
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1.2. ZUR UMSETZUNG: STARKEN UND SCHWACHEN BEI § 38 ABS. 4 URHG

UNABDINGBARKEIT DES GESETZLICHEN ZWEITVEROFFENTLICHUNGSRECHTS

cms/media.php/976/Normvertra g_Vertra gsnormen _fuer_wissensc haftliche™

Durchbruch!

Bislang haufig nicht
rekonstruierbar, ob Autor*in
Autorenvereinbarung geschlossen
hat und falls ja, mit welchen
Vorgaben fir
Zweitveroffentlichungen. Darauf
kommt es nun nicht mehr an.
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1.2. ZUR UMSETZUNG: STARKEN UND SCHWACHEN BEI § 38 ABS. 4 URHG

ZEITPUNKT DER ZWEITVEROFFENTLICHUNG

Klarheit

Zweitveroffentlichung im Internet
ein Jahr nach Erstveroffentlichung

zulassig.
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1.2. ZUR UMSETZUNG: STARKEN UND SCHWACHEN BEI § 38 ABS. 4 URHG

ZEITSCHRIFTENAUFSATZE

Speziell fur

wissenschaftliche Beitrage in
Zeitschriften, die mindestens
zweimal jahrlich erscheinen.

Monographien und Beitrage fir
Sammelbande (Tagungsbande,
Festschriften etc.) auRen vor.
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1.2. ZUR UMSETZUNG: STARKEN UND SCHWACHEN BEI § 38 ABS. 4 URHG

FUR PUBLIKATIONEN ZU OFFENTLICHEN FORSCHUNGSTATIGKEITEN

Das Zweitveroffentlichungsrecht gemdfs § 38 Abs. 4 UrhG ,,umfasst Forschungstdtigkeiten, Be d e n kI i c h '
[ ]
die im Rahmen der 6ffentlichen Projektférderung oder an einer institutionell geférderten

Nach der Gesetzesbegrindung (!)
nur fur offentlich finanzierte
Projektforschung und
aulleruniversitare Forschung.

aufSeruniversitéren Forschungseinrichtung durchgefiihrt werden. Der Anwendungsbereich

BT-DRS. 17/13423,S. 9

des Zweitverdffentlichungsrechts ist auf diese Bereiche beschriinkt, da hier das staatliche
Interesse an einer Verbreitung der Forschungsergebnisse besonders hoch ist. Anders als
beispielsweise bei der rein universitdren Forschung ist es liblich, dass der Staat bei der

staatlichen Férderung Vorgaben hinsichtlich der Ziele und der Verwertung der Forschung

macht. Diese Differenzierung ldsst sich mit dem unterschiedlichen Gewicht des staatlichen
Interesses an der Verbreitung und Verwertung der Forschungsergebnisse begriinden. Die
Projektférderung als auch die Titigkeit an aufSeruniversitéren Forschungseinrichtungen
beruht auf programmatischen Vorgaben und Férderrichtlinien der Zuwendungsgeber, die
damit den Erkenntnisgewinn in zuvor festgelegten Themenbereichen férdern wollen. Zu

den Rahmenbedingungen dieser Férderbereiche gehéren seit jeher Férderbestimmungen,

(https://creativecommons.org/licenses/by-sa/2.0/de/deed.en)]

Foto: Glnter Josef Radig [CC BY-SA 2.0 de

die z. B. auch die Verwertung und Verbreitung der Ergebnisse regeln. Die erweiterten

urheberrechtlichen Verwertungsméglichkeiten sollen daher diesen Forschungsbereichen

G FIZKarlsruhe
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1.2. ZUR UMSETZUNG: STARKEN UND SCHWACHEN BEI § 38 ABS. 4 URHG

PUBLIKATIONSVERSION

Zuldssig ist (...) eine Zweitverdffentlichung lediglich in der vom Verlag zur Verdffentlichung

akzeptierten Manuskriptversion. Damit soll verhindert werden, dass die B e d e n kI ic h |
[ ]

Zweitverdffentlichung in der Verlagsversion und damit im Format der Erstveréffentlichung

BT-DRS. 17/13423,S. 14

erfolgt.

Zweitveroffentlichung nur in
,akzeptierter Manuskriptversion®.

S1b iothék

"t ! &veinetzt : Vgl. eingereichtes Manuskript (Preprint),
10 6.2018 | Berlin & - & ; akzeptiertes Manuskript (Postprint) und publizierte
\ ; 06,24 Version (Verlagsversion) einordnend Blasetti et. al.,
Smash the Paywalls: Workflows und Werkzeuge fur
den grinen Weg des Open Access, in:
Informationspraxis Bd. 5, Nr. 1 (2019).
https://doi.org/10.11588/ip.2019.1.52671
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1.2. ZUR UMSETZUNG: STARKEN UND SCHWACHEN BEI § 38 ABS. 4 URHG

INTERNATIONALE GELTUNG
9. Gilt das ZVR nur in Deutschland oder auch international? Knackpu n kt

eGrundsatzlich gilt deutsches Recht ausschlieBlich in Deutschland. (...)

eUnter bestimmten Umstanden kdnnen Gerichte in einzelnen Fallen auch auslandisches Urheberrecht anwenden. Ob in
Fallen, in welchen aulSerhalb Deutschlands gegen eine Nutzung des ZVR geklagt wird, die dort zustandigen Gerichte diese
deutsche Regelung bei ihrer Urteilsfindung bertcksichtigen wiirden, ist umstritten.

e Aufgrund der komplizierten und unsicheren Rechtslage gehen die Auffassungen hinsichtlich der internationalen Geltung
des ZVR in der Literatur allerdings auseinander. Sie reichen von der Ansicht, das ZVR gelte unabhangig vom Erscheinungsort
einer Zeitschrift oder vom Sitz des Verlages (Sandberger, 1X.2014, 466 (471)), bis zur Auffassung, das ZVR gelte nur fir
deutsche Zeitschriften/Verlage (Sprang, 2013, 461; Peifer, 2014, 6 (11), Soppe (2014, § 38, Rn. 57-82) referiert diese
Einschatzung in seinem Kommentar zu § 38 UrhG, ohne diese Einschatzung zu bewerten). Differenzierter ist die
Betrachtung bei Fehling (Fehling, 2014, S. 184-186 (PDF), der die Meinung vertritt: Das ZVR greife auch fir auslandische
Verlage, wenn flr den Publikationsvertrag deutsches Recht gilt. Wenn fir den Publikationsvertrag auslandisches Recht
gilt, greife das ZVR weiterhin dann, wenn im Streitfall ein deutsches Gericht angerufen werde. Wenn fiir den
Publikationsvertrag auslandisches Recht gilt und ein auslandisches Gericht in der EU angerufen wird, so sei nach ROM |
wahrscheinlich — aber keineswegs sicher —, dass das ZVR Giultigkeit hat. Wenn fir den Publikationsvertrag jedoch US-
amerikanisches Recht gilt und ein Gericht in den USA angerufen wird, dirfte das ZVR keinen Bestand haben.

Schwerpunktinitiative ,Digitale Information” der Allianz der Wissenschaftsorganisationen, FAQ zum
wpitveroffentlichungsrecht (03/2015),http://www.aIIianzinitiative.de/de/handIungsfelder/rechtliche-c'. FIZ Karlsruhe
rahmenbedingungen/fag-zvr.html (eigene Hervorhebungen) relbmiznsitut forinformationsinfrastrlur



1.2. ZUR UMSETZUNG: STARKEN UND SCHWACHEN BEI § 38 ABS. 4 URHG

WEITERE VORGABEN

* Nicht zu gewerblichen Zwecken

* Creative Commons-Lizenzen

* Forschungsbeitrage, nicht Lehre (OER)
e Grad der offentlichen Finanzierung

* Quellenangabe

e Mehr- bzw. Vielautorenschaften

* Ruckwirkung auf Altpublikationen

15 ( FIZKarlsruhe
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l. ZUM NACHLESEN/NACHHOREN

iRIGHTS b iRIGHTS /aiw  »>UBerUNs  »DaTenscHuTz  »meRessd @) @) © @) [ uwrerstorzrvon (J“

iRIGHTS ‘ URHEBERRECHT UND KREATIVES SCHAFFEN IN DER DIGITALEN WELT

info

POLITIK + RECHT

GESELLSCHAFT + KUNST
DATENSCHUTZ + SICHERHEIT
SAMPLING + REMIX

CREATIVE COMMONS + LIZENZEN

BILDUNG + OER
WISSEN + OPEN ACCESS
MUSEEN + ARCHIVE
FOTOS + GRAFIKEN
MUSIK + MP3

YOUTUBE + VIDEO

FACEBOOK + SOCIAL NETWORKS
ABMAHNUNG + ANWALT
FILESHARING + STREAMING

AGB + VERTRAGE

AUTOR + TEXT

ZITAT + PLAGIAT

SOFTWARE + OPEN SOURCE
E-BOOKS + HORBUCHER

GAMES + KONSOLEN

WEBDESIGN + PROGRAMMIERUNG

I

WISSENSCHAFTSURHEBERRECHT 26. November 2019 | Thomas Hartmann

Kein Durchbruch: 5 Jahre orucken B
Zweitveréffentlichungsrecht fiir wissenschaftliche ror £,
Zeitschriftenbeitrage ThansiaTe @

Mehr zu:

Bildung + OER
Urheberrecht
Urheberrechtsreform
Wissenschaft

Bildungs- und
Wissenschaftsschranke

Urhebervertragsrecht
Wissenschaft
Wissenschaftsurheberrecht

Zweitveroffentlichungsrecht

Seit 2014 haben Antormnen vnssenschaftllcher
Zeitschri ein

Zweltveroffenulchungsrecht Sie konnen nach einem Jahr die
F, atze aus offentlicher F g frei im

00000

inglich hen. Welche Stolp ine zeigen sich in der Praxis?
Eine Zwischenbilanz.

Der neue Paragraf 38 Absatz 4 des Urheberrechtsgesetzes (UrhG) soll es
eigentlich Wissenschaftlerinnen erleichtern, ihre Publikationen frei im
Internet zuganglich zu machen. Nach funf Jahren ist es Zeit fir ein Fazit,
ob dieses Ziel erreicht wurde.

https://irights.info/artikel/kein-durchbruch-5-jahre-

zweitveroeffentlichungsrecht-fuer-wissenschaftliche-

zeitschriftenbeitraege/29822

O_C

open

tage

HANNOVER 2019
https://doi.org/10.5446/44024

OGS

open tage
HAMBURG 2013
https://youtu.be/Dmlh orxRX8
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https://irights.info/artikel/kein-durchbruch-5-jahre-zweitveroeffentlichungsrecht-fuer-wissenschaftliche-zeitschriftenbeitraege/29822
https://doi.org/10.5446/44024
https://youtu.be/DmIh_orxRX8

I. UNTERSTUTZUNGS- UND UMSETZUNGSANGEBOTE

ALLIANZ DER DEUTSCHEN WISSENSCHAFTSORGANISATIONEN

Schwerpunktinitiative Digitale Information, Allianz der deutschen Wissenschaftsorganisationen:

FAQ zu 44 einzelnen Rechtsfragen der Zweitveroffentlichung, http://doi.org/10.2312/ALLIANZOA.022

17 ( FIZKarlsruhe
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I. UNTERSTUTZUNGS- UND UMSETZUNGSANGEBOTE

AKTIONSBUNDNIS URHEBERRECHT

HTTP://WWW.URHEBERRECHTSBUENDNIS.DE/DOCS/ZVR-FOLDER-2015-A4.PDF

\¥/as ist nicht erlaubt?

Eine gedruckte Zweitveréffentlichung sieht
die Regelung nicht vor.

Die Zweitverdffentlichung darf daher nicht
mit einer freien Lizenz (z. B. Creative
Commeons) versehen werden.

x Das Zweitverdffentlichungsrecht gilt nicht

fir Monographien und Beitrige in
Festschriften, Proceedings u. 3.

x Die Zweitveroffentlichung darf nicht zu

einem gewerblichen Zweck erfolgen.

Empfehlung

Autorinnen und Autoren sollten Zweitver-
offentlichungen ihrer Publikationen auf den
Repositorien bzw. den Dokumentenservern
ihrer Hochschule, Forschungseinrichtung oder
Fachgemeinschaft open access legen. So
werden diese nachhaltig zuganglich und
auffindbar.

Appell

Das Aktionsbiindnis setzt sich fiir ein
bildungs- und wissenschaftsfreundliches
Urheberrecht ein, durch das Hochschulange-
hérige nicht diskriminiert werden.

Unterstiitzen Sie das Aktionsbiindnis dabei,
bessere urheberrechtliche Regelungen fir
Wissenschaftsurheber und fiir Nutzer aus
dem Bildungs- und Wissenschaftshereich zu
erreichen.

Unterschreiben Sie die Gottinger Erkldrung
des Aktionsbiindnisses, spenden Sie an den
Verein ,Urheberrecht fiir Bildung und
Wissenschaft e V.” oder engagieren Sie sich als
Mitglied.

Mehr unter: www.urheberrechtsbuendnis.de

Weitere Informationen

Fiir weitere Informationen zum Zweitver-
offentlichungsrecht empfiehlt das
Aktionsbhiindnis:

® FAQ der Allianz der deutschen
Wissenschaftsorganisationen:
allianzinitiative.de/de/handlungsfelder/
rechtliche-rahmenbedingungen/
fag-zvr.html

® Mustervereinbarung zum Zweck einer
Zweitverdffentlichung nach § 38 Abs. 4
UrhG: bit.ly/IBEMOH2a

mehr Impact...

Das Recht auf eine
Zweitveroffentlichung

\Wer kann dieses Recht wahrnehmen?

\Was ist dabei zu beachten?

Urheberrecht fur Bildung
»~ und Wissenschaft e.V.

FUR BILDUNG UND WISSENSCHAFT

C" FIZKarlsruhe
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I. UNTERSTUTZUNGS- UND UMSETZUNGSANGEBOTE

DINI-ZERTIFIKAT FUR OA-REPOSITORIEN UND —PUBLIKATIONSDIENSTE 2016

DEUTSCHE INITIATIVE
FUR NETZWERKINFORMATION EV.

Méndexmig%rdeﬁmg ﬁir Zn *ez'ﬁ)emﬁ%nﬂicbfmgeﬁ

M.4-7  Der/Die Urheber(in) gibt auf dokumentier- und verifizierbare Art
und Weise semnem/ithrem Willen Ausdruck, emen Beitrag mithilfe
dieses Dienstes zweitzuveréttentlichen. Alternativ dokumentiert

DINI-Zertifikat

der Betreiber, dass eme andere Erlaubmnis zur Zweitveroftentli- fior Open-Access-Repositorien
chung vorliegt. und -Publikationsdienste
2016

DINI-Arbeitsgruppe ,Elekironisches Publizieren”

DINI Schriften 3-de
[Version 5.0, Oktober 2016]

HTTP://EDOC.HU-BERLIN.DE/18452/2155

19 ( FIZKarlsruhe
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I. UNTERSTUTZUNGS- UND UMSETZUNGSANGEBOTE

AN UNIVERSITATEN, ZUM BEISPIEL UB TU BERLIN
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Sie sind hier: Startseite » Publizieren » Open Access » Erst- und Zweitveridffentlichu

Erst- und Zweitveroffentlichungen

Die Universitatsbibliothek unterstiitzt Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler
durch verschiedene Angebote dabei, ihre Publikationen als Erst- oder
Zweitverdffentlichung verfigbar zu machen.

Services fur Erstverdffentlichungen

TU-Angehdrige kdnnen im TU-eigenen Universitdtsverlag versffentlichen, eine
eigene Open-Access-Zeitschrift betreiben (gehostet und verlegerisch betreut durch
die Universitatsbibliothek) sowie eine finanzielle Unterstiitzung durch den Open-
Access-Publikationsfonds und Rabatte bei verschiedenen Verlagen erhalten.

[*| Beratung, Workshops, Materialien
[*| Finanzierung von Publikationen
[*] Universitdtsverlag der TU Berlin

Services fiir Zweitveroffentlichungen

TU-Angehdrige kdnnen das Repositorium DepositOnce fir die Versffentlichung von
Forschungsdaten und Publikationen nutzen und unseren
Zweitverdffentlichungsservice zur Klarung der Rechte in Anspruch nehmen.

[*| Beratung, Workshops, Materialien
[»| Zweitversffentlichungsservice
[ ] TU-Repositorium 'DepositOnce’
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https://www.ub.tu-berlin.de/zweitveroeffentlichung/

I. UNTERSTUTZUNGS- UND UMSETZUNGSANGEBOTE

AN AURERUNIVERSITAREN, ZUM BEISPIEL ZB MED

© = @ 78 MED-Publikatiensportal
* o O @ Lebenswissenschaften
N 1 1 N

PUBLISSO®:*"
l PUBLIZIEREN BERATEN FORSCHUNGSDATENMANAGEMENT DIGITALE LANGZ

Startseite > Beraten > FAQs > Elekironische Zweitverdffentlichung

Elektronische Zweitveroffentlichung

Worauf ist bei Veroffentlichung in frei zuganglichen Repositorien (auch Do-
kumentserver oder Online-Archiv) und auf Websites zu achten?

Im Zuge der Zweitversffentlichung werden wissenschaftliche Publikationen, die in einer Zeitschrift ohne Open-Access-Option publiziert wurden,

ebenfalls frei verfligbar gemacht. Dies wird irrefiihrenderweise auch als Selbstarchivierung (engl. self-archiving) bezeichnet.
Hierzu gibt es unterschiedliche Maglichkeiten:

> Einstellen auf einem institutionellen oder fachlichen Repositorium
¥ Einstellen auf der eigenen Website.

Letzteres hat den Nachteil, dass eine Langzeitarchivierung nicht gesichert ist und dass die Publikationen fir die wissenschaftliche Gemeinschaft

HTTPS://WWW.PUBLISSO.DE/OPEN-ACCESS-BERATEN/FAQS/ELEKTRONISCHE-

ZWEITVEROEFFENTLICHUNG/

schlechter sichtbar sind als bei Aufnahme in ein fachliches oder institutionelles Repositorium.
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HTTPS://WWW.ZBMED.DE/UEBER-UNS/PRESSE/NEUIGKEITEN-AUS-ZB-

I. UNTERSTUTZUNGS- UND UMSETZUNGSANGEBOTE

WORKSHOPS

MED/ARTIKEL/OPEN-ACCESS-WORKSHOP-FUER-MULTIPLIKATORINNEN-UND-

Freitag, 23.09.2016
Open-Access-Workshop fur Multiplikatorinnen und Multiplikatoren in der Leibniz-Gemeinschaft

Unter Federfiihrung von ZB MED fand am 14.09.2016 in Mannheim zum zweiten Mal der von der AG Open-Access-
Praxisnetzwerk der Leibniz-Gemeinschaft organisierte eintigige Vernetzungs-Workshop statt. Ziel des Workshops ist der
gemeinsame Austausch iiber die Arbeit der innerhalb der Leibniz-Gemeinschaft mit dem Thema Open Access befussten
Kolleginnen und Kollegen.

Schwerpunkt war in diesem Jahr das Thema ,Moglichkeiten der Zweitverdffentlichung®. Als Referent konnte hierzu Thomas Hartmann von der
Max Planck Digital Library (MPDL) gewonnen werden. Er referierte unter anderem zu den unterschiedlichen Moglichkeiten, die als Grundlage fir
eine Zweitveréffentlichung zur Verfiigung stehen (Policies der Verlage, Zweitveroffentlichungsrecht nach §38, Abs. 4 UrhG, Open-Access-Rechte

aus Lizenzvertragen sowie Genehmigungen vom Verlag) und beantwortete Fragen, die von den Teilnehmenden im Vorfeld eingereicht wurden.

*
In einem weiteren Vortrag berichtete Olaf Siegert von der Deutsche Zentralbibliothek fir Wirtschaftswissenschaften (ZBW ), Sprecher des AK
Open Access, iiber Neuerungen mit Bezug auf Open Access in der Leibniz-Gemeinschaft. Zurzeit wird die Open-Access-Strategie der Leibniz-

Gemeinschaft uberarbeitet, die insbesondere zum Ziel hat, Anreize fir Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler zu setzen, aber diese auch mit

konkreten Mal2nahmen wie Beratungsangebote unterstiitzen machte.

Thema war auf3erdem der in 2016 aufgesetzte Publikationsfonds der Leibniz-Gemeinschaft, der bereits seit August ausgeschopft ist. Konzepte zur
Weiterfiihrung werden aktuell von den drei Zentralen Fachbibliotheken ausgearbeitet und dem Prasidium der Leibniz-Gemeinschaft zur Abstim-

mung vorgelegt.
Am Nachmittag fanden sich die Teilnehmenden in Diskussionsgruppen zusammen, in denen sie sich zu verschiedenen Themen austauschten:

b Erfahrungen mit dem Zweitveroffentlichungsrecht nach §38

b Ausgestaltung von Autorenvertragsaddenda

b Workflows zur systematischen Zweitveroffentlichung

b Ausgestaltung von Beratungsangeboten rund um das Thema ,Zweitveroffentlichung®

b mogliche Unterstiitzungsangebote und deren Ausgestaltung durch die Leibniz-Gemeinschaft im Hinblick auf Zweitveraffentlichungen.

Der Open-Access-Workshop findet kiinftig im Wechsel mit dem ebenfalls von der AG Open-Access-Praxisnetzwerk organisierten
Journalmanagement-Workshop (nachster Termin: 19.-20.01.2017 in Berlin) statt.

A Informationen zum Programm und zu den Vortrigen

18.06.2019 | 09:00 - 11:00
i

Workshop "Zweitveroffentlichungsrecht"

Datum/Zeit: 18.6.2019 von 9:00 - 11:00 Uhr

Ort: Staatshibliothek zu Berlin, Potsdamer Strale 33, 10785 Berlin, Treffpunkt: i-Punkt im Foyer (Zugang tiber
den Haupteingang zur Staatsbibliothek)

Referent: Armin Talke, Staatsbibliothek zu Berlin, Vorsitzender der Rechtskommission des Deutschen
Bibliotheksverbandes (dbv), Mitglied der Allianz-AG "Recht fiir Wissenschaft im digitalen Zeitalter"

Anmeldung und Zielgruppe: - Der Workshop ist ausgebucht. Eine Anmeldung ist nicht mehr méglich. - Die

Teilnahme ist kostenlos. Es kdnnen bis zu 30 Personen teilnehmen. Der Workshop richtet sich vor allem an
Personen, die in wissenschaftlichen Einrichtungen sowie in Museen und Archiven Beratung zur
Zweitvertffentlichung anbieten oder in Zukunft anbieten méchten.

Beschreibung des Workshops

Das sog. ,.Zweitvertffentlichungsrecht” (§ 38 Abs.4 UrhG) spielt flir die Zuganglichmachung von zuvor in
Zeitschriften erschienenen wissenschaftlichen Aufsatzen auf Repositorien von Hochschulen und anderen

wissenschaftlichen Einrichtungen eine grofke Rolle.

In vielen Fallen erlaubt die gesetzliche Regelung die Zweitverdffentlichung auch dann, wenn Exklusivvertrége
mit Zeitschriftenverlagen abgeschlossen worden sind. Das gilt aber nicht fiir alle Situationen und ist von
weiteren Voraussetzungen abhéngig. So darf laut Gesetz z. B. der/die Autor*in den Beitrag nur ,,in der
akzeptierten Manuskriptversion® hochladen und auch nur, wenn er ,.im Rahmen einer mindestens zur Halfte
mit &ffentlichen Mitteln geférderten Forschungstitigkeit entstanden* ist. Diese und weitere Bedingungen
bedtirfen der Erlduterung.

Im Workshop werden auch der Kontext der Zweitvertffentlichung und andere Méglichkeiten der
Zuganglichmachung (iber den sog. ,Griinen Weg“ des Open Access behandelt.

Die Veranstaltung enthélt Praxisanteile und interaktive Elemente. Anhand von Beispielen aus der
Beratungspraxis werden wir uns iber den Umgang mit Detailfragen austauschen. Deshalb méchten wir Sie
bitten, uns konkrete Fragen aus Ihrer (Beratungs-}Praxis bis spétestens eine Woche vor dem Workshop

HTTP://WWW.OPEN-ACCESS-BERLIN.DE/TERMINE/2019-06-18-WORKSHOP-

ZWEITVEROEFFENTLICHUNGSRECHT.HTML

zuzuschicken.
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Il. ZWEITVEROFFENTLICHUNGSSERVICES DEUTSCHER

UNIVERSITATSBIBLIOTHEKEN (STUDIE BOHLKE, 2021)

HUMBOLDT-UNIVERSITAT ZU BERLIN

INSTITUT FUR BIBLIOTHEKS- UND INFORMATIONSWISSENSCHAFT

Die folgenden Folien sind
entnommen dem Vortrag beim
Bibliothekskongress 2022,

BERLINER HANDREICHUNGEN veroffentlicht unter
ZUR BIBLIOTHEKS- UND INFORMATIONSWISSEN-
SCHAFT https://nbn-
resolving.org/urn:nbn:de:02
HEFT 491 90-opus4-178742

VERBREITUNG UND AUSBAUSTUFEN VON
ZWEITVEROFFENTLICHUNGSSERVICES AN DEUTSCHEN
UNIVERSITATSBIBLIOTHEKEN

VON
HANNAH BOHLKE Abrufbar unter

http://edoc.hu-berlin.de/18452/25365.2 CFIZ Karlsruhe
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. ZWEITVEROFFENTLICHUNGSSERVICES DEUTSCHER

UNIVERSITATSBIBLIOTHEKEN (STUDIE BOHLKE, 2021)

 Masterarbeit am IBl der HU Berlin im Rahmen des weiterbildenden
Fernstudiengangs ,,Bibliotheks- und Informationswissenschaft”

e Sample: Deutsche, staatliche Universitatsbibliotheken (84 Stlick)

* Methodik:
- zunachst Dokumentenanalyse der Webseiten
- Daher zusatzlich personliche Anfragen bei den Einrichtungen und
Unterscheidung zwischen beworbenen und nicht beworbenen
Dienstleistungen

24  Béhlke ( FIZKarlsruhe
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Il. KATEGORISIERUNG DER SERVICES (BOHLKE)

Informationsservices Ausfuhrungsservices

Bereitstellung  Schulungen Allgemeine Weitergehende Prifung der Hochladeservice Hochladeservice
von Beratung Beratung/ Rechte Einzeldoku- Listen
Informationen Unterstltzung mente
auf der
Webseite

\ )
|

Full Service
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Il. ART DER SERVICES (BOHLKE)

Die Services wurden unter ubergeordneten Punkten zusammengefasst

* Bereitstellung von Informationen auf der Webseite (= allgemeine, oberflachliche, konkrete oder
tiefgehende Informationen zum Grinen Weg)

* Allgemeine Beratung (= Kontaktmoglichkeit zur Beratung wird angegeben)

* Weitergehende Beratung/Unterstiitzung (= Mitarbeiter:innen beraten oder unterstiitzen bspw. bei der
Rechteklarung oder Dateikonvertierung)

* Schulungen (= von allgemeinen OA-Schulungen mit Griinem Weg als Nebenaspekt bis zu konkreten
mm)  Zweitverdffentlichungsschulungen)

* Priifung der Rechte (= Einrichtung tibernimmt die Rechtepriifung; von SHERPA/RoMEO bis
Verlagsanfragen)

* Hochladeservice Einzeldokumente (= das Einstellen einzelner Dokumente wird iGbernommen)

+ Hochladeservice Listen (= Ubernahme (un)strukturierter Publikationslisten; beinhaltet i.d.R. auch eine
‘ Rechteprifung) c'.FIZ Karlsruhe
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Il. HAUFIGKEIT DER SERVICES AUF DER WEBSEITE GENANNT (BOHLKE)

' INFORMATIONEN WEBSEITE ‘

BERATUNGEN ALLGEMEIN

WEITERGEHENDE BERATUNG /UNTERSTUTZUNG
SCHULUNGEN

RECHTEPRUFUNG

HOCHLADESERVICE EINZELDOKUMENTE

HOCHLADESERVICE LISTEN
[
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

— Gesamt betrachtet bieten von 84 Einrichtungen 12 (14 %) auf der Webseite ersichtlich alle
Dienstleistungen eines Zweitveroffentlichungsservices an (Full Service)

G FIZKarlsruhe
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Il. HAUFIGKEIT DER SERVICES GESAMT (BOHLKE)

INFORMATIONEN WEBSEITE

BERATUNGEN ALLGEMEIN

WEITERGEHENDE BERATUNG /UNTERSTUTZUNG
SCHULUNGEN

RECHTEPRUFUNG

HOCHLADESERVICE EINZELDOKUMENTE

HOCHILADESERVICE LISTEN ‘

*Beworben/nicht beworben
meint: auf der Webseite
ersichtlich

0 10 20 30 40 50 60 70 80

*
B BEWORBEN = NICHT BEWORBEN B BEWORBEN UND NICHT BEWORBEN GESAMT

— Gesamt betrachtet bieten von 84 Einrichtungen 35 (42 %) regular oder auf Anfrage einen Full

Service an ”
( FIZKarlsruhe
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Il. PLANUNGEN DES WEITEREN AUSBAUS (BOHLKE)

27 Einrichtungen gaben bei den Einzelanfragen an, dass
Planungen zum Ausbau des Serviceangebots bestehen

Hierbei gibt es deutliche Unterschiede:
* Teilweise Full Service geplant

* Andere schlielSen weiterhin aus, die Rechteprifung zu
Ubernehmen

* Planungen alle Informationsservices anzubieten, aber
weiterhin keine Ausfihrungsservices

* Eine Einrichtung mit Full Service will ihr Angebot im
Bereich Schulungen noch mehr erweitern

G FIZKarlsruhe |
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l1l. UND DIE WISSENSCHAFTLER*INNEN?

Viele Wissenschaftler haben ein Interesse daran, ihre veréffentlichten

Forschungsergebnisse einer breiteren (Fach-)Offentlichkeit zugénglich zu machen.

Zusdtzlich zu der bereits heute bestehenden Maoglichkeit, Publikationen im Wege des

BT-DRS. 17/13423,S. 9 F.

Open Access zu verdffentlichen, wollen sie mit der Einstellung der Publikationen auf
Repositorien ihrer Forschungsinstitutionen die Héufigkeit erh6hen, mit der die — o =

Publikationen zitiert werden.

¢ Vorheriges Kapitel Nachstes Kapitel »

Konstanze Séliner, e 4 ) - - -
‘PWRMAXW '.“'SH"""'AN' DB < 1f. Open Access rechtlich absichern — warum es ein Opt-in braucht

OPEN ACCESS
/Ry

Hartmann, Thomas

https://doi.org/10.1515/9783110494068-006
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l1l. UND DIE WISSENSCHAFTLER*INNEN?

WISSENSCHAFT 5. Oktober 2017 | David Pachali

Zweitveroffentlichungen von Forschern: Elsevierund  ....c. 5
Fachgesellschaft klagen gegen Researchgate ror .

TRANSLATE ()
ResearchGate Recral revearchers

Vgl. auch:
Eric W. Steinhauer,

Advance your research BETREEVEEE "Die Nutzung einer

Discover scientific knowledge, and make your research visible. SR Ted 'Schattenbibliothek' im
‘ : Wissen + Open Access Licht des

Wissenschaft Urheberrechts".
PRI A American Chemical LIBREAS. I—ibrary

| Society ldeas, 30 (2016).
Elsevier Researchgate https://libreas.eu/ausqg

. abe30/steinhauer/

Qrereenchat' Die Starteeite von Recearchnate
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Mehr zu:

HTTPS://IRIGHTS.INFO/ARTIKEL/ZWEITVEROEFFENTLICHUNGEN-VON-FORSCHERN-
ELSEVIER-UND-FACHGESELLSCHAFT-KLAGEN-GEGEN-RESEARCHGATE/28748



https://libreas.eu/ausgabe30/steinhauer/

l1l. UND DIE WISSENSCHAFTLER*INNEN?

PERSONLICHE LESSONS LEARNED

A”e Ve rbffe ntIiChungen Sind frEi Zugé ng“Ch, https://www.fiz-karlsruhe.de/de/forschung/lebenslauf-und-publikationen-thomas-hartmann

* Fachlich keine einschlagigen Publikationsmaoglichkeiten in Open Access — Journals, daher ungewollt
auf Zweitveroffentlichungen (noch Open Access?) angewiesen

e Zweitveroffentlichungen (jur. Zeitschriften, Sammelbande) in den meisten Fallen recht gut
verhandelbar
e Zuruckhaltung bei juristischen Monographien

Wahle By / Detaiisuche / Suchergebnisse.

O | Eine juristische Agenda fur digitale Inhalte
» Mehr Urheber Hartmann, Thomas
Im Dk verAffentlichi

N

ET mguchergebnisse %

* Risiko bei Publikationen in nichtjur. OA-Journals (LIBREAS, o-bib) S s
* Risiko bei Veroffentlichungen auf Weblogs und Informationsportalen - -r= e o0 e — %
(Netzpolitik.org, iRights.info) o s et z
SR :

 Hohe Wertschatzung fir Repositorien in fachlich gutem Umfeld o e %
(fir Zweitverdffentlichungen), keine Nutzung von wissenschaftlichen o eu s e s wns o E
sozialen Netzwerken fur meine Volltexte 2 T §

32 N ¢ FIZKarlsruhe

Leibniz-Institut fiir Informationsinfrastruktur



Kontakt Ansprechpartner/in © FIZ Karlsruhe 2017

Thomas Hartmann, LL.M. (Informationsrecht und Rechtsinformation) Leibniz-Institut fr Informationsinfrastruktur GmbH

Wissenschaftlicher Mitarbeiter, Forschungsbereich www.fiz-karlsruhe.de
Immaterialgliterrechte in verteilten Informationsinfrastrukturen

E: tho.hartmann@fiz-karlsruhe.de

T: +49 7247 808 - 255

F: +49 7247 808 — 114 (Sekretariat)

Diese Unterlagen sind ausschlieRlich zu Prasentationszwecken bestimmt.
Das Copyright liegt bei FIZ Karlsruhe. BY
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Except where otherwise noted,
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