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RESUME

L'importance des Produits Forestiers Non LigneuxNP) et des produits agroforestiers dans la zone
de Mandraka a fait I'objet d’étude afin de troudes alternatives au revenu actuel des ménages. Dans
cette étude le revenu est calculé par rapport ecettes monétaires. Des enquétes par questiorataire
des Interviews semi-structurées ont été effectaépses de 52 ménages ; une approche filiere a été
menée pour connaitre I'environnement de commesaitidin des produits. Les résultats montrent que
les PFNL et les produits agroforestiers sont IG#&trd des produits marginaux méme si les recettes
issues de la vente de ces produits ne sont pas él@sées que les autres recettes principalement
dominées par les recettes de I'exploitation foéesti Les PFNL sont avant tout utilisés dans la
consommation des ménages. Les recettes issuesvdatiades produits agroforestiers et des PFNL
constituent des recettes d'appoint significativesirptous les ménages. Les recettes agroforestieres
sont particulierement importantes pour les growpex moins de 1 000 000 Ar de recette monétaire
annuelle et la commercialisation des produits agestiers peut étre une des incitations a la rémtuct

de la déforestation. Les produits agroforestierg ggsentiellement dominés pgdusa spp., Prunus
persica , Eriobotrya japoniceCes produits représentent des opportunités dmuosvimportants et des
intensifications sont intéressantes. Les filieremtsdominées par les intermédiaires mais les

opportunités de marché ne sont pas du tout négligea

Mots clés : PFNL, produits agroforestiers, moyens @ subsistance, revenus monétaires, filiere,

Mandraka, Madagascar.
ABSTRACT

A socioeconomic survey on the importance of NonbB@mForest Products (NTFPs) and Agroforestry
products was lead in the vicinity of Mandraka tadfincome generating activities as an alternative t
revenue. Cash income is the revenue adopted. Queatie method and semi-structured interviews
were conducted through 52 households. Chain vabpeoach was implemented to understand the
global environment of the commercialization. Ressliow that NTFPs and Agroforestry products are
significantly important at household level everinfomes generated are not as important as others
sources of income dominated by logging based #iedviNTFPs are primarily used for household
consumption and only few products emerge in markajroforestry products are particularly
important for group with less than 1 000 000Ar pnhaal cash income and commercialization could be
an incentive to reduce deforestation. Agroforesirgducts are dominated bylusa spp., Prunus
persica, and Eriobotrya japonica.These products could be a great opportunity toronwg rural
livelihood and intensification are expected to retlus goal. Market opportunities are importantreve

if middlemen undertake the most part of the chain.

Keywords: NTFPs, Agroforestry products, livelihoods cash income, chain value, Mandraka,

Madagascar



|| GLOSSAIRE ||

Filet de sécurité terme traduit de I'anglais safety new, utilisé quand le ménage fait face a des
événements majeurs imprévisibles comme les périddesecheresse, inondation, etc., et souvent la

ressource déployée sert a surmonter ces risques.

Recettes d’'appointterme traduit de I'anglaisgap filler », utilisé quand le ménage se fait un peu de

recettes monétaires a partir de quelques prodedsnsiaires en réponse aux eévenements prévisibles
tels la période de soudure ou le besoin de gépérsrd’argent pour les dépenses en écolage, achats

d’intrants, etc.

Resilience capacité d’adaptation; aptitude d’'un écosystéme r@mettre d’'une perturbation, capacité

de récupération (Union Internationale pour la Coregéon de la Nature, 2008)

Subsistance les Anglophones utilisent un concepiyélihood’, qui n’a pas de traduction littérale en
francais. Le concept a quelquefois été traduitqsysteme d’activités », « moyens d’existence x ou
systeme de subsistance » (International Centreddéoelopment oriented Research in Agriculture,
2005). La subsistance englobe entre autres I'erlged@s moyens, des activités et les capitaux actifs
employés par les ménages pour assurer leur existdr subsistance durable (« sustainable
livelihood » en anglais) peut étre décrite commedpacité des populations a gagner leur vie et a
améliorer leur qualité de vie sans compromettre dptions de subsistance pour d'autres, ni
actuellement, ni pour le futur (SINGH et WANMALI928).
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Introduction

1. INTRODUCTION

1.1.Contexte général

La communauté internationale est de plus en plugligoée dans les diverses politiques de
développement pour faire face au probléme de larpgdidans le monde. A linstar des Objectifs du
Millénaire pour le Développement (OMD) adoptés few Nations Unies depuis I'année 2000, le
premier axe se rapporte a I'éradication de |&xie pauvreté et de la faim ou du moins a les réduir
de moitié jusqu’en 2015 (UNITED NATIONS, 2007). Diees objectifs sont liés a 'amélioration de

I'éducation, de la santé, au renforcement de ctgsmadu genre, a la conservation de la diversité

biologique et a assurer la durabilité de I'envirement et des services environnementaux (UN, 2007).

Au niveau mondial, il y a de plus en plus de re@issance de l'importance des foréts dans la
réduction de la pauvreté et de ses rbles dans tgma d'existence des communautés rurales
(CAVENDISH, 2000 ; 2005 ; ANGELSENMt al, 2003 ; BELCHER, 2005 ; Food and Agriculture
Organization, 2006b ; MAYERS, 2006), sans oublieurl importance a travers les services
environnementaux surtout face aux changements tifjoges et dans la protection des bassins versants
(WUNDER et al, 2002). Plusieurs populations rurales pauvregm#gnt de maniére significative des
ressources forestieres pour leur survie (RICHARZI®? ; POULSEN 1982 ; FISHER al, 2004).

Au niveau national, en matiére de développemestolgectifs du Madagascar Action Plan (MAP) se

rapportent parallélement aux objectifs de « Viditeadagascar Naturellement » et des OMD visant &
réduire la pauvreté et d’arréter le processus deadétion des ressources forestieres (MAP, 2007).
D’apres le Document Stratégique pour la Réductmtad?auvreté (DSRP) auquel le MAP succede, le
revenu de I'économie malgache dépend directementedsources naturelles pour au moins 50%. En
milieu rural ou vivent 80% des pauvres, de nomi@edamilles dépendent étroitement des ressources
naturelles pour vivre. Ainsi, le concept de moydiexistence ou de moyens de subsistance durable

doit étre mis au centre de la préoccupation dadéegjie de la réduction de la pauvreté.

1.2 Justification de 'étude

Parmi les causes de la déforestation, l'insuffisashes revenus des ménages aux abords des foréts est
bien souvent la cause principale dans les tropiDES/E, 1993 ; RICHARDS, 1999). Il est méme
mentionné que la dépendance des ressources éoesstaurait une corrélation négative avec
'augmentation des revenus (GERVAIS, 2007). L'awr&iion des revenus des paysans est ainsi une

condition sine qua non pour le maintien de la veitigt primaire restante (DOVE, 1993).

Dans ce sens, il faudrait donc trouver des altergmbu les revenus des ménages augmenteraient en
créant des Activités Génératrices de Revenu (AGRutefois, il ne faut pas que ces derniers

constituent des pressions pour la ressource férestC’est alors que I'intérét se porte sur leglpits
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forestiers non ligneux (PFNL) et sur les produgsoforestiers pour analyser leur contribution d'une

part aux moyens d’existence des ménages et d’paitt& leur économie.

La commercialisation des PFNL et des produits agestiers a été largement promue comme étant
une contribution au développement durable des vesss forestiéres tropicales (ARNOLD et RUIZ-
PEREZ, 2004; NEURMANN et HIRSCH 2000) et ces demigouvaient servir d’outil important &
I'aménagement durable des foréts (NDOSEaI., 1999 ; TCHATAT, 1999 ; Van RIJSOORT, 2000 ;
Forest Stewardship Council, 2002).

Dans le systeme de production des exploitations dene d'études qu’est la zone de Mandraka, les
pratiques agroforestieres notamment l'intégraties drbres fruitiers dans les parcelles de cultate o
toujours existé localement (RABENASOLO, 1997) mdeur importance relative dans la
socioéconomie des ménages n'est pas encore bieneotl en est généralement de méme des PFNL
dont les roles de subsistance sont souvent néghgésffet quand il s’agit de forét, I'exploitatiatu

bois est souvent priorisé or la forét fournit biglus que du bois. Au regard de cette situation,

l'importance socioéconomique de ces produits audes ménages a été étudice.

1.3 Problématique

Les écosystemes tropicaux représentent la basést@ege d’'une grande partie de la population
mondiale (FAO, 2006b). Leur destruction et dégradagrandissante en particulier dans les pays en
développement compromettent les efforts en vue déweloppement durable et d’une lutte efficace
contre la pauvreté (ACKERMANN, 2004 ; FAO, 20064l niveau mondial, il a été estimé qu’entre

les années 2000 et 2005, la couverture forestidpauhissait de 0,18% chaque année (FAO, 2007)

entrainant en méme temps les produits et servieés forét.

A Madagascar, la dégradation avec la perte desueses forestiéres se fait a un rythme alarmant, |
superficie forestiére diminue considérablement desdonctions des foréts. Il est estimé que moins
de 9,9% de la couverture forestiére originelle’tie $ubsiste (MYER&t al.,2000). Rien qu’entre les
années 2000 et 2005, la superficie forestiére ke decule de 0,55% en moyenne chaque année
(Conservation International, 2008). La déforestatcontinue a y étre incontrblée a cause de la
croissance démographique et de la pauvreté (HANNMAR. 1998). Ceci ameéene a se demander si des
actions de réduction de la pauvreté permettentrdander les pressions sur les ressources forestiere

et de contrbler leur dégradation.

Dans la région de Mandraka, les activités liéeseaploitation forestiére sont tres importantes
(ALIFERANA et RAKOTONANAHARY, 2006). La région faipartie des principaux fournisseurs en
bois d’énergie et en charbon de la ville d’Antarramma Avec la proximité de la route nationale RN2,
la pratique du charbonnage y prend beaucoup d’amplees atouts incitent les paysans a prioriser
cette activité au profit de l'intensification agsle. Pour leur subsistance, la population a sduven

recours au « Tavy » (RAJOELISOBL al 2007). Ce phénoméne est reconnu sur la cote &st d
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Madagascar comme y étant la principale source deadétion des ressources forestiéres et des sols
(EQUIPE MIRAY, 1998). C'est également l'une desnpipales causes de la pauvreté rurale
(DUCOURTIEUX, 2004). La technique de culture condl@naux fortes activités d’exploitation
forestiére ont fait que la couverture végétale aedpeplus de 90% de sa superficie originelle en
I'espace de 50 ans (RAJAONARISOA, 2001). Si la dégtion des ressources forestiéres continuent
a ce rythme, le bien étre des populations locaesient fortement entravé. De plus, il est admis qu
les communautés rurales dépendent des ressourestidres a divers degrés pour vivre (BELCHER,
2005).

Ainsi, au regard du justificatif du théme mentiombés haut, la problématique générale se posest « E
ce que la commercialisation des PFNL et des predagfroforestiers peut servir d'incitatif a la
réduction de la dépendance des ménages aux profiestiers ligneux? ». Pour mener
l'investigation, d’autres questions viennent éoffa problématique: quels sont les PFNL et praduit
agroforestiers exploités par la population locat@uelle est la contribution des PFNL et des praduit
agroforestiers au systéme de revenu des ménagetfesxont les différentes chaines commerciales?

Qui sont les principaux acteurs ? Quelles sonbfg®rtunités et contraintes des différentes fiiete
1.4 Objectifs de I'étude

1.4.1. Objectif général

Cette étude a été effectuée dans le cadre du fiagtern and Southern Africa Partnership Program
(ESAPP). Les objectifs de ce programme sont d’arélile développement économique, le bien étre

social et la durabilité écologique dans les régamgervention.

L’objectif général de I'étude est d’analyser I'impance des PFNL et des produits agroforestiers dans
la socio-économie des ménages afin de définir ddees logiques de gestion durable des ressources
tout en reconnaissant que les produits précitéggient éventuellement contribuer de matiére netabl

a I'amélioration des revenus de la population lecal

1.4.2. Objectifs spécifiques
Dans l'atteinte de 'objectif susmentionné, d’astmbjectifs spécifiques viennent préciser I'étute.

consistent a :

v ldentifier les différents PFNL et les produits dgrestiers couramment exploités par la

population locale

v' Evaluer la contribution de la commercialisation @3\L et des produits de I'agroforesterie

dans I'économie des ménages
v Etudier la filiére des principaux produits agrofsrers

A travers ces objectifs, il en ressortira clairamé&importance de ces produits dans la vie

socioéconomique de la population afin d’entrevels potentialités d’amélioration de la filiere de
3
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commercialisation de ces produits. Autrement ti,agira d’examiner les potentialités qu'’ils offite
d'une part comme moyen de subsistance et d’autre qmmme source de revenu substantiel a

valoriser.

1.5 Hypotheses

Deux hypothéses ont été émises:

* Les recettes issues de la commercialisation ded RENes produits agroforestiers ne sont pas
tres importantes par rapport aux autres sourcesedenu mais elles représentent des

composants essentiels de I'économie des ménages.

e La commercialisation des produits est dominée parihtermédiaires et peu de ménages

entreprennent directement la commercialisatioredes|produits.

Les différentes articulations du document sontdeisantes. Aprés l'introduction qui constitue la
premiére partie, la seconde présente le milieuud&d, laquelle sera suivie de I'approche
méthodologique. Avant d’aborder les résultats daite, une synthése bibliographique a été faiter pou

faire état de connaissance des revues de latittérpar rapport a I'environnement du theme.

Les résultats comportent quatre principales sesti@ans un premier temps, il y a les principaux
PNFL exploités par la population locale et de lautiisations respectives, puis il sera questies d
produits agroforestiers. Ce n’est que dans laiénmis section que I'importance relative des diffézen
activités des ménages et de la place des PFNLsepmeluits agroforestiers dans leur systeme de

revenu sera évoquée. Enfin, la filiere de ces ptedera I'objet d’'une section particuliere.

Les discussions feront l'objet d’'une partie distindes résultats lesquelles seront suivies des

recommandations relatives aux principaux résuttatéétude présentées sous forme de cadre logique.
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2. PRESENTATION DE LA ZONE D’ETUDES

L'étude a été effectuée dans la zone de Mandrakamilieu offre un cadre intéressant par rapport au
dualisme de I'importance des revenus issus delb&ation des produits forestiers ligneux d’'unetpar
et des autres sources de revenu d'autre part. ésepration de la zone d’études comprend le milieu
physique, le milieu biotique comprenant la flordeefaune et enfin le milieu humain dans lequel les
origines de la population, les infrastructures alesi et les différentes activités de la populalimale

seront relatées.
2.1. Milieu physique

2.1.1. Localisation géographique et administrative
Le village de Mandraka, situé a I'est d’Antananeyisur la route RN2, a été construit aux envidms
1907 lors de la construction du chemin de fer nélia capitale a Toamasina. Mandraka se trouve sur
le premier escarpement oriental de Madagascar aalihede moyenne de 1 200 m (cf. Figure 1).
C’est une zone de moyenne colline qui s’étend et®%3’ — 18°55’ de latitude Sud et 47°54" —
47°56’ de longitude Est.

Il fait partie de la Région Analamanaga, Fivondrumade Manjakandriana, de la Commune

d’Ambatolaona et enfin du Fokontany de la Mandr@kaCarte 1).

2.1.2. Profil topographique

Le profil topographique Tananarive-Brickaville dene modelé ci-dessous
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Figure 1 : Profil topographique Tananarive — Brickalle (adapté de LEEMANN, 1989)

Source: Auteur
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2.1.3. Climat

Le climat de cette région est de type humide destagmes, rattaché au type des hauts plateaux, avec
une forte influence orientale a cause de sa passtio la falaise de I'’Angavo séparant les hauteese
de I'Est (LEEMAN, 1989). La courbe ombrothermiquetative aux données climatiques de 1951 a

1980 (cf. Annexe 1) de cette région donne la gir
Mandraka
Alnmde : 1210m

P(mm) T° moyenne annuelle : 174°C TG0
Précipitation movenne annuelle : 2300mm

400- 200
3601 i 150 - Saison pertumide
2804 |

3109 160
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A d
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Figure 2 : Courbe ombrothermique de Walter et Lieth967) P = 2T de 1951 a 1980
Source: Auteur
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Il est constaté que le mois écologiquement sedsi&epas dans la région. La pluviométrie est taigou

supérieure au double de la température (P > 2TaliZ€ apporte des pluies abondantes et
permanentes. L'ascension orographique d'air instdmide portée par l'alizé de I'océan indien
provoque des précipitations abondantes pendang¢ ttannée (Inventaire Ecologique et Forestier
National, 1996). Par conséquent, il y a dominareeidl nuageux et d’humidité saturante. La région

est soumise a un microclimat typique de I'Est delbdgmscar.

2.1.4. Géomorphologie et sol

Le milieu d’étude fait partie des hauts plateaaXMhdagascar reposant sur un socle ancien avec des

reliefs résiduels granitiques trés accidentés suliéedissection.

Sur le plan pédologique, on a des sols ferralisgugeunis et pénévolués. Ces sols ont une faible
stabilité structurale et une forte érodibilité motaent au niveau des horizons de profondeur et donc
sont susceptibles a I'érosion (RAJOELIS@taL, 2007)
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2.1.5. Relief et topographie

Le relief est tres accidenté formant des relieflyguriques; les pentes sont en général supérieures
50% et peuvent atteindre les 90% (RAJOELIS&MI.,2007).

Les vallées encaissées donnent lieu a des bas &raits limitant de ce fait les zones de cultures

principalement sur les pentes.

2.1.6. Hydrographie

La région est desservie par une riviere communémm@mue sous le nom « la Mandraka ». Cette
riviere a une importance locale, régionale et mafi® car elle fournit en eau les centrales
hydroélectriques de la JIRAMA. Elle est alimenpée les innombrables sources prenant naissance a
travers les diverses formations végétales. Au niveaal, outre la fourniture en eau des populaténs

ses abords, cette riviere constitue égalementeurdié péche privilégié des habitants.

2.2. Milieu biotique

2.2.1. Flore et végétation

On distingue trois types de formations forestiéréss foréts naturelles primaires, les formations

secondaires et les foréts artificielles.

2.2.1.1. Foréts primaires
La végétation naturelle présente une forét demseide sempervirente de moyenne altitude et de

Montagne du centre (IEFN, 1996) se caractérisant pa

- Une densité élevée et leur diversité floristiquley. a au moins 32 familles, 71 genres et 113
espéeces (RAJAONARISOA, 2001)

- Leurs structures : foréts pluristratifiées avec wstrate supérieure composée d’Hypericaceae,
Loganiaceae et de Moraceae, une strate moyennditaéas par des Euphorbiaceae, des
Rubiaceae et des Cunoniaceae. Ces deux dernigndegasont les plus abondantes, tant en
nombre d’individus gu’en nombre des especes (RAJARISOA, 2001). Le sous-bois est dense
et varié. L’élément physionomique le plus marquesitreprésenté par la végétation épiphytique,
mousses et lichens surtout ceux qui entourentdggtaux ligneux. La particularité de la strate
inférieure est la dominance des palmi®gsis baronij, des fougéresisparagus sp, Asplenium

sp) et des Acanthaceae.

2.2.1.2. Foréts secondaires

La forét secondaire est issue d'une successiontalégéprés I'enlevement de la forét originelle a
divers degrés de perturbation (CHOKKALINGAM et DBNG, 2001). Un apercu de la végétation

montre gu’elle est majoritairement composée detdaécondaires dont certaines ont mémes évoluées

8
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a I'état de savane. Beaucoup de terres défriclirgsabandonnées aprés quelques années de cultures,
faisant place a des jacheres en fricheacia dealbatgdMimosaceae)grace a sa résistance et sa forte
capacité de propagation, constitue souvent la sespece arborescente en certains endroits (pers.
obs.).

Selon leur degré de perturbation, deux types dadtions secondaires sont observées sur le terrain,

ces formations sont classées sous le termea@marasana »par la population locale :

v' Dans le premier type il y a les « savoka » domimpagedes espéces pionnieres de tempérament
héliophile tellesAcacia dealbata(Mimosaceae),Trema orientalis(UImaceae),Harungana
madagascariensigClusiaceae), et des especes envahissantes corhamgtana camara

(Verbenaceae).

v Dans le deuxiéme type, il y a les « savoka » a dante d'espéce acidifiante telle que

Phillipia sp (Ericaceae).

2.2.1.3. Foréts artificielles

Ces reboisements ont surtout été entrepris au deifiarboretum. Elle est composée d’espéces
introduites de différentes provenances et d'esp&n@®chtones. Les espéces introduites sont

composées entre autres pAraucaria spp(Araucariaceag)Cupressus spfiCupressaceagitc.

En dehors de l'arboretuntucalyptus spp(Myrtaceae) est la plus rencontrée pour ses usages
multiples : vente, production de charbon, conskoactLa vente des parcelle¥Eucalyptus est
maintenant de plus en plus courante dans la ré@lette opportunité du marché a stimulé les

plantations dans les parcelles des exploitants.

2.2.2. Faune

L'inventaire faunistique (RAJAONARISOA, 2001) a ntohla diversité élevée de I'avifaune avec 62
espéeces recensées (dont les espéces rareddpitbsa madagascarienset Asio madagascariengis
L'herpétofaune est représentée par 17 espécesmnged especes de caméléon, 8 espéces de |ézards
(dontUroplatus sp, 14 espéeces de batraciens. 13 especes de magsrii@nt 4 pour les [émuriens
(Hapalémur griseus griseus, Eulemur fulvus fulvigahi laniger, et Microcebus sp® pour les
insectivores Tenrec eucaudatus et Hemicentes semispinosug)seule pour les carnivor@salidia

elegans elegansgt 6 pour les rongeurs.

2.3. Milieu humain

2.3.1. Origine de la population

La principale caractéristique de la population deMandraka est l'origine de son peuplement
essentiellement composé de migrants. Ces migraotgepnent principalement d’Ambatolampy,

d'Antananarivo, de Fianarantsoa, de Manakara, denjdkandriana et de Toamasina
9
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(RAJAONARISOA, 2001). Plus tard, de nouveaux migsawenant des régions d’Antsirabe,
d’Ambohimanaga, d’Ambatomanga, et du Sud Est oé@tobservés. Il y a au moins trois ethnies
différentes vivant ensemble dans la région de Maalr les Merina, venus des Hautes terres, qui
constituent la majeure partie, les Betsileo, eBetsimisaraka. Plusieurs raisons ont incité ces ge

quitter leurs régions :
- lafaible productivité de leurs terres d'origins@siée a la pression démographique et
- la recherche de sources de revenus bien que ditexqbn forestiere soit souvent la seule
option de revenu existante
2.3.2. Composition des hameaux
Le fokontany est composé de quatre principaux hameBetavolo, Ankerana, Mandraka Ambany et

Mandraka centre. Le dernier hameau est le plusl@eup

Tableau 1 : Nombre et taille des ménages dantentany de la Mandraka

Hameaux Nombre de ménage] Nombre d’habitantg Habitants/ménages
Betavolo 36 144 4
Ankerana 22 111 5
Mandraka Ambany 35 162 4,6
Mandraka Centre 70 265 3,8

Total 163 682 Moyenne : 4,35

Source: Recensement fokontany Mandraka 2007

Le tableau montre que le nombre d’habitant au ftkonest de 682 individus avec une moyenne de
4,3 individu/ ménage. S’ajoutent a ce chiffre,ifamigrants clandestins en quéte de source de revenu
par I'exploitation forestiére. Ces ménages établisparfois des maisonnettes pres des parcelles de
forét gu'ils exploitent mais ces installations nareht guére longtemps. Ces habitants ne sont pas
enregistrés comme des résidents permanents, aussiribre total d’habitants au fokontany peuvent

aller bien au dela des chiffres enregistrés.

2.3.3. Répartition de la population par classe d’age

La figure ci-dessous montre que la population e#itivement jeune avec un maximum d’actifs
compris entre les classes d’age de 15 a 60 anclakae d’age des individus supérieurs a 60 ans ne
représente pas plus de 4% du total tandis queldssas de]0-15[ans arrive presque a composer la
moitié de la population locale. Les projets de tiygement pourront tirer partie de cet atout dans

région.

10
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Figure 3: Répartition de la population par classéage

Source: Auteur

2.3.4. Tenure fonciere
A part les foréts privées qui occupent plus de 6@@u Nord de la RN 2, il n'y a pratiquement pas d
titre foncier qui ait été délivré par I'adminisicat des domaines et le service des Eaux et Foréts.
S’ajoute a ces foréts privées, I'Arboretum de I'BISrét qu’est une station forestiére dont la gesti
a été confiée au Département des Eaux et Foréte pdimistére chargé des Eaux et Foréts depuis

1989.

A part ces parcelles, il y a les foréts domanialresque la plupart des exploitations exercent ce
I' « occupation de fait» ou «des droits de préfgriinformelle » mais chaque exploitant sait

exactement les limites de son propre terroir etdesflits ne semblent apparaitre. Les ménages
installés dans le domaine privé n’ont pratiquenpest de sécurité fonciere. Actuellement, les ménages
mentionnent que tous les espaces sont d'ores &todéjupés et une quasi-impossibilité d'étendre les

exploitations individuelles.

2.3.5. Infrastructures sociales

Le fokontany dispose d’'une Ecole Primaire PubligBeur les études secondaires, les ménages
doivent envoyer leurs enfants a Ambatolaona ou ajdkandriana ce qui n’est largement pas a la
portée de tous. Nombreux écoliers sont contraietsjuitter I'école avant méme d’avoir recu un
certificat.

Il n'existe non plus de Centre de Santé de Basd3)E&8 qui oblige la population a se déplacer a
Ambatolaona ou a Manjakandriana pour trouver lesmpgrs soins. Néanmoins les médicaments
usuels tels les comprimés sont disponibles au nidea épiceries du fokontany.

A part les infrastructures mentionnées ci-desseisx @entres de culte religieux sont égalementsactif

au niveau de la localité.

11
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2.3.6. Activités économiques

2.3.6.1. Exploitation forestiere

L'exploitation forestiére est la principale sourde revenu monétaire pour de nombreux ménages
(ALIFERANA et RAKOTONANAHARY, 2006). Les paysansaiiquent cette activité en majorité sur
les terrains privés. L'activité est exécutée esshement par les hommes dans les différents tgees
foréts dont la forét primaire, les foréts secorekaiet les foréts de reboisemdtEucalyptuset méme
dans les parcelles agroforestieres. Les bois ideasparcelles défrichés en cultures agricoles sont
également utilisés pour le charbonnage. Ces atige développent d’autant plus a proximité de la
route nationale, ce qui facilite 'écoulement desduits. Les espéces les plus courantes Japaca

spp (Voapaka),Weinmannia spgLalona), Harungana madagascariens{slarongana)Eugenia spp

(Rotra), Eucalyptus spigkininina), Faucherea spiiNanto).

bl s TR hl ";“7\ L 2 - % Sl 6 AN J
Photos 1: Exploitation forestiera. Dép6t de sac de charbom,. Meule de charbongc et d
Bdcheronnage.

Source; Auteur
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2.3.6.2.  Agriculture

L’agriculture ne constitue pas la principale prégetion des habitants dans I'ensemble des ménages,
elle est pour la plupart une activité de subse#aiRAJOELISONet al., 2007). L’engagement dans
des activités non-agricoles entraine souvent ugégeéice des propres cultures et nécessite parfois
I'embauche de salariés. Le relief fortement acdéen l'insuffisance de terres cultivables constitu

une limite a l'exploitation agricole (ALIFERANA eRAKOTONANAHARY, 2006). Elle est
pratiguée sur pente aprés défrichements de la doweevégétale, les termes « tevy » ou «tavy »
décrivent les techniques culturales utilisées. ©lartopographie, les animaux ravageurs constituent

également une pression sur le systeme agraire.

L'agriculture est plus développée a Betavolo etrikekana. Ces hameaux présentent des vallées
moins encaissées et des bas fonds plus largesssprels la riziculture est envisageable. Les paysan
pratiquent I'agriculture dans leurs champs ou dasgerrains privés. En effet, les paysans utitisen
parfois la parcelle ou ils ont installé une meugeatharbon pour y mettre des cultures maraichéres

telles les bredes en raison de leur faible rotation
Les cultures agricoles concernent principalement :

e les cultures vivrieres : haricot, mais, manioc,apmtdouce, bredes, chou. Des associations
culturales combinant le manioc et I'haricot, lagbatdouce et le manioc, et des associations des
différentes variétés de bredes sur une méme parselit également les systémes de culture
observés.

» [larboriculture ou presque tous les ménages posséde moins leur petits jardins de case
composeés d’espéces fruitieres, le bananier etfliemgont les plus communément rencontrés mais
également le pécher, avocatier, etc. les cultuesrathtes comme le litchi sont faiblement

rencontrées car ces cultures ne s’adaptent padaledion (RAJOELISONt al,.2007).

2.3.6.3. Elevage

L’élevage est une activité peu développée. L'aticel extensive est une activité traditionnelle
pratiguée par tous les ménages. L'élevage de pestebmniprésent, mais est de type familial et
repose sur la divagation. Les volailles étant ddliestinées a I'autoconsommation, elles gagnent de

'importance en tant que source de recettes d'apppar exemple pour acheter des médicaments en

cas de maladies

D’autre part, I'élevage de lapin et la porcicultgiebservent chez quelgques ménages. Seules geelque
familles possédent des bceufs mais I'élevage estamépandu que celui du porc. L’apiculture est de
type traditionnel et les matériels utilisés soastrudimentaires. Le temps et I'argent consacretta c
activité sont négligeables (RAZAFINJATOVO, 2003).
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Photo 2 : Activités Agricoles de la régiom.; Culture tavip,Culture de brédes sur tavy,
c.Riziculture sur bas fondd, Parcelle d’agroforesterieg. Elevage de lapin et cobayfe Porciculture

Source: Auteur

2.3.6.4. Autres sources de revenu

Outre la commercialisation de produits de I'ex@ldn forestiere, de I'agriculture et de I'élevage,
guelques familles pratiquent également le sal@tidé commerce. Certains pratiquent également la
collecte des Produits Forestiers Non Ligneux (PFpia)r compléter les revenus. L'exploitation des

PFNL sera ultérieurement présentée dans I'étude.
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3. METHODOLOGIE

La méthodologie s’est appuyée sur les études pitalhiques et les enquétes. Les travaux de terrain
ont été effectués sur un mois du 26 Février au aBN008. Dans la premiére partie de la descente,
les enquétes se sont limitées a I'étude de lingmme socioéconomique des PFNL et des produits
agroforestiers au niveau des ménages, puis dandeux@me partie, I'étude de filiere de ces praduit

a été effectuée conformément aux termes de réfrenc

3.1 Etudes bibliographiques

La bibliographie s’est déroulée tout au long dwadia Autant que possible, les publications lessplu
récentes ont été retenues parmi les référencemdrdghhiques. Les données n’ayant pas pu étre
obtenues a temps sur le terrain ont été égaleraeuneitlies via la bibliographie. Les travaux paetsi

Sur:

- La connaissance du milieu d’études et les invetsbige ayant été déja faites dans la zone
d’intervention en matiére de gestion des ressouragselles,

- La clarification du concept de la durabilité etlieportance de la forét dans le développement
durable,

- La connaissance de I'environnement socioécononmd@sePFNL et des résultats de recherches sur
la promotion des PFNL. Les recherches portaientleégant sur I'environnement de
I'agroforesterie.

- L'état de connaissance sur les recherches en matiglternatives a I'agriculture sur brdlis, & la
déforestation, et la connaissance des phénomeaiasis@ffectant la couverture végétale,

- La compréhension de la dimension du systeme deuedes ménages.

3.2 0bservations directes

Cette méthode consiste a observer ce qui se paslsEnment sans aucune interférence de I'observateur
sur le comportement de la personne ou du phéno(i@&RRE-TANY/BEMA, 1997). L'observation
permet de comprendre I'environnement socioéconoendgila région, les moyens d’existence de la

population, ainsi que les relations hommes - rasgswnaturelles.

3.3Enquétes

La plupart des enquétes suivaient des enquéteslflesrafin d’obtenir des informations pour des
analyses statistiqgues, mais de laisser aussi Bmmead’approfondir des sujets particuliers selon le
expériences des enquétés par les discussions gifesm Ainsi, des connaissances qualitatives
précieuses ont également été acquisesces entretiens. La qualité des données dégieoilement
des relations entre I'enquété et l'interviewer,bd@nes relations donnent souvent a de bons résultat
(GUEYE et SCHOONMAKER, 1991 ; WOLLENBERE al.,1998). C'est pourquoi un guide a été

15



Méthodologie

nécessaire pour l'introduction aupres des ménagpsewr inspirer confiance aux gens. Le fait de se
prononcer en tant qu'étudiant a également fadégéaccueils.

Afin de trouver le moment opportun pour quelquesagés concernés, des rendez-vous étaient fixés.
Malheureusement, dans la plupart des cas, legwigitimproviste ont dominé les rencontres ceaqui
guelque peu surpris les enquétés. Une enquéteuty@gprés des ménages dure en moyenne 1lh a
1h30 min.

3.3.1. Interviews formelles par questionnaire

Cette méthode a été utilisée pour avoir les dongesititatives. Elle requiert peu de temps par
rapport aux discussions informelles bien que cemiéle®s ressortent parfois les meilleures
informations. Mais pour des études quantitativagelview formel est sans doute la plus pratique e

efficace.

Ces enquétes ont été menées principalement auunidess ménages. La collecte des données
s'articulait autour des moyens de subsistaries: sources de nourriture, les sources de revenu

monétaire, de combustibles, et de matériaux detrembi®n.

Deux questionnaires (cf. Annexe 2) ont été élabsuéda base des termes de références : le premier
destiné au calcul de revenu des ménages y conggrieVenus issus de I'agroforesterie, le deuxieme

pour la socioéconomie de I'exploitation des PFNL.

Pour le calcul de revenu, les recettes sont ppsesysteme de production, c’est-a-dire les rexette
obtenues de la vente des produits du systeme dgeves produits du systeme de culture, et les
produits du systeme d’exploitation forestiere. Sgjoignent évidemment les autres sources de
revenus complémentaires tels le commerce, le aglaatc. bref toutes les activités génératrices de

revenus possibles.

Pour analyser I'importance des PFNL au niveau démages, les données relatives aux différents
PFNL exploités au moins au cours de I'année dexn®&07 ont été collectées. Si le ménage n'a
collecté un PFNL depuis deux ans, les informatioiosit pas été enregistrées car il est admis que
I'importance d’'un PFNL réside surtout dans la frémee de son exploitation (MARSHALEt al.,
2006). Les données recueillis sont relatives gées, aux principales utilisations, a la période de
récolte, a leur abondance relative, aux acteuils dellecte, a la zone de collecte, a la fréquatee

prélevement, a la quantité prélevée ainsi qu'ailketdes matériaux a cueillir.
3.3.2. Interviews Semi Structurées (ISS): Outil de la Métbde Accélérée de Recherche
Participative (MARP)

A la place des questions formelles et préétabligSS utilise un guide qui répertorie les axes
essentiels sur lesquels porteront les interviewsH{&E et SCHOONMAKER, 1991). Cette méthode a
été employée pour connaitre I'environnement socio@nique des PFNL, des produits agroforestiers,

et de la filiere de ces produits dans le milieutwtiés. Ces interviews ont été menées auprés de
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personnes ressources telles le président du fakpntpelques ménages, et les guides. Elles ont été

également menées dans les places de marchés (efxéa).

La méthode a été particulierement utile durantplesnieres journées de terrain. L’identification des

acteurs des filieres et des relations entre casatsront été également appréhendées.

Dans la deuxiéme partie du terrain, des guidestm¥gen ont été appligués pour les acteurs:
producteurs, collecteurs, marchands (cf. AnnexeC8j)te méthode a permis de comprendre le

fonctionnement général des circuits de commereaidis des produits.

Le tableau 2 montre les principaux marchés desytodt donc les lieux d’enquétes pour I'étude des
filieres. Certaines enquétes ont été menées laandiarojevo pour joindre les marchands collecteurs
respectivement entre 19h et 22h.

Tableau 2 : Lieux d’'enquétes pour I'étude desrids

Types de produits Lieu d’enquétes (marché)

Produits agroforestiers Mandraka, Marojevo, Amlainoh, Anjiro, Manjakandriana

Source: Auteur

3.3.3. Choix des échantillons

La taille de I'échantillon était différente pourslenquétes auprés des ménages et celles aupres des
acteurs des filieres, méme si toutefois certaimegi@étes relatives a la filiere ont été effectuégmes

des ménages.

3.3.3.1. Pour les études au niveau des ménages

Une premiere descente de reconnaissance a ététuédeqour s'informer des statistiques
démographiques de la région. Ces informations nteeueillies auprés du fokontany. Le nombre de
ménages a enquéter a été ensuite défini.

La population parente est composée de la popuolaiiofokontany de Mandraka. Seuls les hameaux
faisant partie de ce fokontany ont été considé€@éacernant la taille de I'échantillon, plus il gsand,
plus I'estimation est précise (NEVEU, 2005).

Pour le choix des enquétés, il n’y avait pas dems spécifiques ; I'échantillonnage n'a pas été
orienté vers une éventuelle stratification de lpypation. Le choix d'un échantillon au hasard
systématique n’était pas respecté puisque quelqué@sages n’étaient pas disponibles pour une
enquéte si bien que seules les familles pouvans acaueillir étaient approchées dans les hameaux.
Les enquétes ont été effectuées auprés de 52 egsag un taux de 32%, supérieure au taux de
représentativité de 30% (RAMAMONJISOA, 1996), largea été effectuée pour se préparer a toute

éventualité (seules les informations complétesttitetenues).

Ces enquétes ont été conduites respectivementless hameaux du fokontany de la Mandraka :

Betavolo, Ankerana, Mandraka Ambany, Mandraka @erte taux de plus de 30% a été évidemment
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recherché dans ces 4 hameaux. Autant que podeiblpersonnes enquétées ne se limitaient pas aux
chefs de famille, toutes les catégories de persopnésents dans le ménage ont été interrogées a
savoir les adultes, les enfants et éventuellemelohde sexe en admettant que chacun pouvait étre

differemment concerné dans I'exploitation des PFNL.

Tableau 3 : Nombre des ménages dans le fokontagghantillon

Hameaux Nombre de ménages* Ménages enquétés
Betavolo 36 11
Ankerana 22 8
Mandraka Ambany 35 11
Mandraka Centre 70 23

Total 163 53

Source: Recensement Fokontany Mandraka 2007

3.3.3.2. Pour I'étude de filiere

Pour I'étude des filieres, I'échantillonnage a jgiiés délicat vu que le nombre des acteurs et am sel
leur catégorie a été pratiquement impossible armiéter. Les acteurs peuvent étre également
chroniques (suivant des saisonnalités) ou permamengui ne facilite pas la tache. Pour apprétrend
les différents acteurs dans la filiere, 'assiseadun guide a été grandement utile et nécessaa@.a
permis de déceler facilement les principaux actel@s filieres sinon, en I'absence du guide, des
enquétes informelles aupres de commercants et aaglgtions vivant aux abords des places de

marchés ont également favorisé la reconnaissance.

L'étude de filiere s’est limitée aux produits quiogiennent du fokontany de Mandraka. Seuls les
intervenants commercialisant les PFNL et produiieofarestiers pouvant étre produits dans cette

localité ont été approchés. Le tableau 4 désighadteurs enquétés pour chaque filiere.

Tableau 4 : Acteurs enquétés par filiere

Filiere Acteurs enquétés

Tous les ménages de I'échantillon Mandraka, 2 petilecteurs de Marojevo, |6
Banane marchands Ambatolaona et Mandraka, 4 grands cellestde Marojevo, P

collecteurs de Tananarive

Pache Tous les ménages de I'échantillon Mandraka, 12ectdlurs-revendeurs Anjiro gt

Marojevo

Nefle Tous les ménages de I'échantillon MandraRacdllecteurs-revendeurs Marojevo

Source: Auteur

Les catégories d’acteurs seront encore détailléss k partie résultats « analyse des filieres ».
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3.3.4. Test de questionnaire

Pour s’assurer du bon déroulement des enquétequéstionnaires ont d’abord été testés durant les
premiéres rencontres. lls ont été expérimentés de&ex ménages hors échantillon pris au hasard. Les
résultats des tests ont suscité de nouvelles wiescpour les enquétes suivantes, les questionsdlo

et mal interprétées ont été redéfinies.

3.4Choix des produits étudiés dans la filiere

Vu la multitude de produits englobés dans les catég de PFNL et de produits agroforestiers, une
priorisation a été faite par rapport aux filiéreétadier. Les résultats d’enquétes de la premiargep

du terrain auprés des ménages ont facilité cetextggn. Ces choix reposent sur I'existence d’'une
filiere, le nombre important de ménages impliquéssdces filieres, mais également de 'originalgé d

I'étude. Les produits retenus sont le néflier,d@dmier et le pécher.

Tableau 5 : Choix des produits a étudier dansliar

Criteres PFNL Produits agroforestiers
Pourcentage des ménages 35% 87%
pratiquant les filieres

Valeur ajoutée potentiellement générée Faible Elevé

Source: Auteur

3.5.Choix du revenu considéré dans I'étude

Le revenu peut étre un indicateur sur le niveageaftion des ressources naturelles et des stratigies
subsistance des communautés locales (PELUSO, Y#RELD et al, 2004). L’analyse du revenu
peut étre également utilisé pour évaluer les ingpees divers projets de développement ayant pour
objectif I'amélioration du bien étre social desreounautés. (WOLLENBERG®t al., 1998 ; BAKER,
2004). Mais malgré I'importance de cette informatid n'y pas encore de méthode fixe pour évaluer
le revenu (CAVENDISH, 1996).

Dans le cadre de I'étude, les définitions de WOLBHRG (1998) ont été prises telles que le revenu
soit considéré comme étant le liquide obtenu ddéwmrgges d’'un marché (c’est donc les recettes
monétaires) bien que I'évaluation de la consommadimit quelque fois préférée par rapport au revenu
cash comme étant des indicateurs de bien étre daages (DEATON, 1980 ; JUMBE, 2008). Ce

revenu a été appréhendé par les questionnairesnioéxe 2).

3.6 Etude de filiere

L'étude de filiere est une approche particulierd’a@ealyse de commercialisation. Elle inclut toes |
acteurs impliqués de prés ou de loin dans la chd@neommercialisation afin d’avoir une vision plus
globale de la mise en marché (LEBEL, 2003). L'agalfiliere constitue une méthodologie pour la
recherche d'acces aux marchés pour les groupevodisis (MITCHELL et al, 2006). On peut

considérer une filiere comme « une suite de maeciee 'amont et I'aval » (GRIFFON, 1990). Pour
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certains auteurs, une filiere représente « la ssgme d’actions menées un systéme d’acteurs pour
produire, transformer, vendre et consommer un ptaduun type de produit » (TERPEND, 1997 ;
DUTEURTRE et al., 2000). Parallelement BELCHER (1998) affirme quapproche filiere doit
mener a la compréhension de quoi et de qui sorliqués dans la chaine depuis la production jusqu’a
la consommation. L'approche filiére porte sur Iiitiication des structures des filieres y compes |
relations entre les différents acteurs, la comnatidn des prix, ainsi que les menaces et containte
pesant sur les filiéres.

3.7 Traitement des données

3.7.1. Statistique descriptive

La statistigue descriptive permet de déterminervigeurs des différents parametres de position

(moyenne, fréquence) et de dispersion (variarczet-€ype, erreur standard).

Le calcul de moyenne sera répétitivement fait détgde. La part de revenu générée par activité, la
guantité de production, le nombre de pieds d'espeggoforestieres sont les principales variables
décrites par cette méthode.

3.7.2. Représentation graphique

Dans de nombreux cas, des catégorisations de dosog&ant des classes d’intervalles sous forme de
barres ont été utilisées. Cette représentation nadenproportion relative des ménages impliqués dan
une activité donnée comme le degré d'utilisatios &NL au niveau des ménages. Elle donne
également la proportion de ménages compris damstenvalle de valeur, le plus souvent catégorisés
par classe de revenu. Lorsque le nombre de cladsstspas trés élevé, la représentation en secteurs
est préférable.

3.7.3. Statistique analytique
C’est un outil pour mettre en évidence la difféena la relation entre deux ou plusieurs variables.

Dans cette études, il a été utilisé pour :

» Comparer la part de revenu issue des PFNL par rapp@ recettes totales du ménage en

prenant les recettes monétaires générées paffiaedis produits,

e Comparer la part de revenu issue des produits @gsifers par rapport aux recettes totales

du ménage,

« Comparer le revenu avec et sans le produit (PFNIpretuits de l'agroforesterie) pour

connaitre I'importance économique du produit,

» Voir la corrélation entre différents facteurs, ae permet entre autre d’établir la contribution
relative des différentes sources de revenu (adui®yl exploitation forestiere, cueillette de

PFNL, produits agroforestiers, etc.) dans I'’écoreoddés ménages.
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3.7.3.1. Tests de corrélation

Pour la corrélation, les tests paramétriques desBraont été employés pour les variables a
distribution normale sinon des tests non paramggdode Spearman pour les non-normales (méme
apres transformations des données par des fondtgasthmiques, exponentielles ou par la racine
carrée). La normalité a été vérifiée par les higtognes sur SPSS. Les hypothéses adoptées pour les

tests étaient :
Ho: « Les deux facteurs sont indépendants »
H;: « le facteur 1 explique le facteur 2 de facomidicative»

Ces tests de corrélation donnent des valeurB dedu coefficient de corrélation R déterminant la
relation entre deux propriétés. Un coefficient pbsndique une relation ou les éléments de X
augmentent ensemble avec ceux de Y, un coeffici@gatif résulte d’une situation, ou les arguments
de X baissant quand ceux de Y croissent, tandisingoefficient de zéro témoigne d'une

indépendance des deux facteurs.

3.7.3.2. Tests de différence

Les tests T pour des échantillons indépendantsoau gies échantillons appariés sont utilisés pour la
comparaison de moyennes lorsque les variablesrgu@ealistribution normale, pour le cas échéant,
les tests non paramétriques U de Mann Whitney de IXolmogorov Smirnov sont équivalents des
tests T pour des échantillons indépendants etdst rion paramétriques de Wilcoxon pour les
échantillons appariés. Dans la mesure du possélehoix se porte sur les tests paramétriques. Pour
cela, des transformations logarithmiques et/ou e&ptelles sont appliquées aux variables non-
normales. Si la transformation n’aboutit pas adis&ibution normale, c’est la seulement que letste
non paramétriques sont utilisés. Les tests derdiifée donnent des valeursilet des valeurs de T, U

, D et Z respectivement pour les tests T, pouest de Mann Whitney, pour le test de Kolmogorov

Smirnov et pour le test de Wilcoxon.

3.7.3.3. Analyse des Composants Principaux

L'Analyse des Composants Principa@CP) est une méthode efficace pour I'analyse amées
quantitatives se présentant sous la forme deaaklé M observations / N variables.
Elle permet de :

v' Construire un ensemble de p facteurs non corr@ésN). Chaque facteur est en fait une
combinaison linéaire des variables de départ. hetefirs ont la particularité de ne pas étre carélé
entre eux.

v" Visualiser et analyser rapidement les corrélatiemise les N variables a partir de la matrice
des corrélations et du graphique. Lorsque dewalils sont loin du centre du graphique, alordes el

sont :
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- proches les unes par rapport aux autres, alors stlat significativement positivement
corrélées (R proche de 1),

- orthogonales les unes par rapport aux autres, &@ibes sont significativement non-
corrélées (R proche de 0),

- symétriguement opposées par rapport au centres atles sont significativement
négativement corrélées (R proche de -1).

v Visualiser et analyser les M observations initisdai décrites par N variables sur un
graphique a deux dimensions, construit de mani@e gue la dispersion entre les données soit aussi
bien préservée que possible.

L'ACP aboutit a une projection constituée pardeax premiers facteurs qui permet de représerger le
individus sur une carte a deux dimensions, et aiidéntifier des tendances. Elle permet d'idesttifh
structure de la population. Les différents comptsatu revenu ont été considérées a savoir les
recettes issues de I'exploitation forestiére, éz®ttes de I'Agriculture, les recettes agroforessigles
recettes issues de la vente des PFNL et les regetterenant des autres activités génératrices de
revenu a savoir par exemple le salariat, les &é$ivion agricoles et non forestiéres.

La table des cosinus carrés des variables estnpéésen annexe 4. Une variable est expliquée par le

facteur pour lequel le cosinus carré de la variabtetlevé.

3.7.3.4. Loqiciels de traitement de données

Le traitement des résultats d’enquétes a été fait &xcel 7.0, Statistical Packages for Social
Sciences (SPSS) version 10.0.7 pour Windows et XATS8.0.

Les logiciels Arcview GIS 3.2 et Mapmaker 3.0 étd utilisés pour illustrer la zone d’études et la

délimitation des filieres.

3.7.3.5. Quantification des PFNL et des produits agrofoegsti

a) Unité de mesure

Tout au long des enquétes, le choix de l'unitéatesommation est laissé aux personnes enquétés pour
gu’'elles soient en mesure de donner la valeulus proche de la réalité. Bien souvent, les enguété
utilisent les mémes unités, mais celles-ci corredp@nt plus a des volumes qu’a des poids. Pour de
nombreux produits, la soubique est courammenttBude mesure employée. La taille des soubiques
est variable. Il y a ce que les paysans classertabbika kely » avec des dimensions moyennes de

30cm x 35cm (base x hauteur) et les « sobika hee des dimensions jusqu’a plus de 50 cm x 30cm.

b) Calcul de production des produits agroforestiersigeau des ménages

Pour le calcul des rendements agroforestiers, nstéir de la production de banane par ménage,
I'estimation a été faite selon que seulement les tquarts (%) des pieds seulement murissent un

régime dans I'année avec un poids moyen de 12 kggpgane.
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Pour le calcul de la production de bibassier epé&leher, un pied donne en moyenne 3 « sobika be ».
Une soubique de ce genre a un poids moyen de 1Qé&galcul des rendements était ainsi obtenu par

meénage.
3.7.4. Catégorisation des ménages

Certains aspects des corrélations entres les @lifiés activités sources de revenu n’'apparaissent pa
avec l'analyse de I'ensemble de la population. Pel@ver ce handicap, une catégorisation subjective
des ménages selon la classe de revenu a été éHed®our permettre les tests statistiques, cette

répartition tient compte du nombre de ménages sndéns chaque catégorie.

3.7.5. Etude de filiere

Dans cette étude, les relations entre les actaurgté schématisées et accompagnées d'une bréve
description des différentes étapes de la filideecommercialisation, le transport et le déboughal f

des produits. La marge réalisée par chaque act&tércalculée par la formule :

MARGE = PRIX DE VENTE — (COUT DE TRANSPORT + COUT D’ACHAT)

Y

Les flux ont été calculés a partir de la valeur gentes des produits et de leurs destinations
respectives. Par exemple pour déterminer le flux ghroduit de Mandraka vers Marojevo, les valeurs
des ventes du produit au niveau de chaque expritah destination de Marojevo sont estimées, puis
comparées au total des ventes du produit versilessds localités. La proportion de vente vers

Marojevo a été ainsi obtenue..

3.8Limites de I'étude

L’étude a rencontré plusieurs limites méthodologgjdans son accomplissement.

Plusieurs études antérieures (RABENASOLO, 1997 JARBANARISOA, 2001 ; RAZAFINJATOVO,
2003) ont déja mentionné la réticence de certaésages et pour d’autres le mépris des enquéteurs,
certains allient les enquétes a des discussiortdemwqui ne leur procurent pas des intéréts. Cette

méfiance a été accentuée par I'expiration du pedmeigploitation de la forét privée.

L'étude des filieres a été limitée en raison deebiistence de certains circuits de commercialisatio
durant le travail de terrain (dont la plupart esssnniére) mis a part la filiéere banane quasiegntes

toute 'année. L’investigation reposait sur la cééasation des filieres de la saison précédente.

Dans cette étude, le calcul du revenu total (CAVEBHD 2000) reposant plus sur une étude détaillée
de systeme de production a été omis. Le revenluragase sur I'évaluation des toutes les recettes d
ménage en évaluant également la consommation (fesatodts et recettes en nature et en especes).
Aussi en raison des contraintes temps, tout emteranpte des autres contraintes de I'exploitation
(aléas climatiques, animaux ravageurs,..), le neverété évalué en considérant I'année 2007 et
éventuellement en cas de besoin I'année 2006. luee® quantitatives reposent largement sur une

seule année conformément a la méthode de CAMPBE00Z) pour I'analyse des systemes de
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revenu mais le degré de représentativité est damsag discutable. En effet, Il faut se rendre cempt
gue le revenu n’est pas un systeme statique audeses sources de revenu s’observent chaque année
dans I'économie des exploitations, il faut étrasmment que chaque ménage a un choix plus ou moins
large parmi les opportunités de revenu existartBSMBENA, 2004). Normalement, pendant les
phases décisives du calendrier agricole, les famitlécident quelles activités a réaliser ou et
comment. Ces décisions influencent non seulementeleenus a attendre, mais se répercutent aussi
sur I'état de ressources des ménages (NAMBENA, R0®4ssi une des limites de notre étude est la
considération du revenu limité a une seule annéata§té accentué par l'inexistence de carnet de
revenu des ménages. Par ailleurs il est difficlardes gens de se remémorer des diverses opération
de vente méme au cours d'une année ni des sommegistrées surtout dans une économie de
subsistance.

La détermination des productions globales est diséque celles-ci sont entierement commercialisées
(exemple des cultures de rente). Pour les prodiitiers, le probléme est autrement complexe,en s
heurte a la méconnaissance d'une part, des quatitdimercialisées par les circuits traditionnels,
d’autre part par des quantités autoconsomméesrdldgme des pertes en général trés mal saisi, est
également important. Le producteur peut préleverrdeoltes sur ses parcelles au cours de plusieurs
passages répétés sans que I'on puisse détermiametement quelle serait la quantité totale de ptodui
pouvant et devant étre extraite de la parcellg.dlégalement le probléeme de la quantificationil ou

n'y a pas d’'unité de mesure bien reconnu.

Concernant Il'utilisation des PFNL, des enquétesiaaau des membres de la famille toute entiere
seraient plus révélatrices de leur utilisation. hdsltes peuvent avoir plus d'affinité avec lesna
médicinales que les autres membres. Ce handicapl'dapossibilité de joindre tous les membres du

ménage a limité les enquétes seulement aupresdampes présentes lors de notre venue.

Pour I'étude de filiere, la quantification des fldgs produits a été appréhendée au niveau de chaque
acteur vu les multiples acteurs des circuits quieneomposent seulement des habitants de Mandraka.
La saisonnalité des acteurs est également unegramdrainte dans l'atteinte des objectifs. Seads |

flux en partant des producteurs ont été estimaéslpe produits étudiés.
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3.9. Schéma méthodologique

La démarche méthodologique peut se résumer piyuliaef4.

2

Recherches bibliographique

/ \

Définition des produits a étudier Définition de la problématique
Définition des objectifs

[

Définition de la Méthodologie

A i A i q BTRY
Enquétes socioéconomiques Approche filiere

Observations sur terrain X -
au niveau des ménages

Analyse de I'importance socioéconomique des PHNL

v

et des produits agroforestiers au niveau des ménages

!

Proposition de cadre logique par rapport a I'imagoce des

A 4

étre potentiellement générés.

Figure 4 : Schéma méthodologique

Source: Auteur
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Résultats et interprétations

4. RESULTATS ET INTERPRETATIONS

4.1.Synthese bibliographique

La synthese bibliographique concerne l'importanoeicg&conomique des Produits Forestiers Non

Ligneux (PFNL) et des produits agroforestiers aipg de leur réle dans la réduction de la pauvreté.

4.1.1. Généralités sur les Produits Forestiers Non Ligneux

Plusieurs auteurs et organismes ont défini le terniRFNL » et plusieurs termes et définitions &tét
développés mais il n'y pas encore de définitioncise® pour ces produits. Différents individus
emploient le méme terme et en modifie la définitien fonction de leurs objectifs et de la

circonstance qui leur convient (RAJCHAL, 2006).

4.1.1.1. Définition et concept sur les PFNL

Plusieurs définitions ont été avancées. Parmidanitres, les plus couramment citées:

- Le terme PFNL englobe tous les matériels biologigargtres que le bois qui sont prélevés dans
les foréts a des fins d'utilisation humaines (DeEBEet Mc DERMOTT, 1989).

- Les produits biologiques autres que le bois prowendes écosystémes naturels sont
communément classés sous le terme de PFNL (SHACKINE&t SHACKLETON, 2004) et n’inclut
dans toutes ses formes les services économiquessvigbnnementaux des foréts (AMBROSE-OJI,
2003).

- Dautres appellations comme « produits non-ligndes arbres », « produits forestiers autres que
le bois », ou encore « produits des arbres agfslﬁeiré » (LEAKEY, 2004 ; LEAKEY, 2005)
pourraient étre utilisées. Il faut se rappeler lggxiste de nombreuses appellations. SIMONS (1996)
mentionne que les PFNL représentent tous les pgsogubvenant des arbres, en excluant le bois de
chauffe ou de construction ainsi que le charbore®ime les PFNL comme étant des produits dérivés
des arbres sans gu’on ait a abattre I'arbre.

Malgré cette grande ambiguité dans les termes fatitilghs, nous pouvons quand méme dire que

leur point commun est qu’'elles excluent le boissdanites ses formes.

Jusqu’a ce jour et ce dans plusieurs ouvragefiaition de la FAO (1999) des PFNL est sans doute
la plus communément utilisée. Cette définition ehgl plusieurs définitions de référence a la fois
(BELCHER, 2003). Elle définit les PFNL comme étartes produits d'origine biologique, autres que
le bois, dérivés des foréts, d'autres terres beisted'arbres hors foréts. Les PFNL peuvent étre

récoltés dans la nature, ou produits dans desapiams forestieres, des périmetres d'agroforesberie

1 Agroforestry Trees Products AFTPs (LEAKEY 200402D
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par des arbres hors forét ». Dans cette définifies,produits des périmetres agroforestiers ont été

également définis comme étant PFNL mais des digmssent été également faites a ce propos.

La forét se réfere a des écosystémes naturelsadord’ est le composant principal. Toutefois, les
produits forestiers ne proviennent nécessairemest ges arbres mais aussi des autres plantes,
champignons et animaux (incluant les poissons) [Esguels I'écosysteme forét constitue leur habitat
(De BEER et Mc DERMOTT, 1989).

4.1.1.2. Eclaircissement sur la définition des PFNL

La question problématique est de savoir si un PEBlLréellement un « PFNL » s'’il a été cultivé ou
plantée. D’autres s’attélent & dire que si le pitoduété domestiqué ou produit & I'extérieur de
I'environnement forét ou d’un écosystéme foresadmrs dans ce cas ce n’est plus un produit faesti
(BELCHER, 2003). Seuls les produits récoltés da&tosysteme naturel ont été retenus comme étant
des PFNL (SHACKLETON et SHACKLETON, 2004). D’autrescluent par exemple les bambous,
les fruits, qui ont été plantés. D’ou probablememffruit peut étre considéré comme un PFNL s'il a
été collecté dans la nature et non s'il a été\altans le jardin d’'un paysan (BELCHER, 2003 ;
RAJCHAL, 2006). Mais ces débats s’animent surtatib@ar de la définition adoptée par chacun et de

son interprétation.

Pour éviter toute ambiguité dans la multitude diniié&n et de la dimension des PFNL, il est plus
commode de catégoriser clairement d’'une part lgaig » PFNL donc les produits qui sont collectés
dans I'écosystéme naturel et d’autre part les ptodiu systéme agroforestier, bien que LEAKEY
(2004, 2005) et SIMON®t al. (2004) définissent les produits de I'agroforegtaromme étant des
PFNL. Or cette définition met I'accent sur les RF)E€néralement « collectés » dans la forét et ces
mémes produits cultives et domestiqués (WIERSUMBL9SCHRECKENBERG, 2006) dans les

champs des paysans.

4.1.1.3. Importance socioéconomique des PFNL

Dans les pays en voie de développement, jusqu’a 886populations dépendent des PFNL pour
vivre (ADEPAJUet al, 2007, SCHERR al,, 2005). A Madagascar en 2004, les PFNL représstta
plus de 48 pourcent en valeur des produits fomsséid'exportation, c’est dire de I'importance @s c
produits dans I'’économie nationale. Néanmoins plesluits forestiers en général ne contribue que
faiblement au Produit Intérieur Brut national a®e@7% cette année la (RAKOTOARISON, 2006).

Au niveau des ménages et des communautés aux atesdioréts, les PFNL sont parfois utilisés

principalement pour la subsistance (pour leur grogprnsommation) comme source de nourriture

(d'origine animale ou végétale), dans la pharmaeppé tant que matériel de construction, matériel

agricole, etc. L'importance des produits forestieos ligneux réside dans leur teneur en protéine et

leur teneur en vitamine. Méme si ces produitsomt gas consommés en grande quantité par rapport a
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leur alimentation de base, ils jouent un réle dandiversification de leur ration alimentaire. D@
ces produits peuvent fournir une assurance vitahére la malnutrition durant les périodes de soeidur
(NGUYEN, 2006).

Parfois la commercialisation des PFNL peut repri&sda seule source de recettes monétaires pour les
communautés isolées (BELCHER et SCHRECKENBERG, P00&s produits jouent également les
roles de «filet de sécurité» et de «recettespptat» (SHACKLETON et al,
2004 ;WAGENINGEN, 2005) et sont particulieremenpaortants pour les groupes défavorisés pour
lesquels il n'existe que peu d'alternatives gémiared de revenu (MARSHALEt al., 2006).

La collecte des PFNL offre également des oppossnil’emplois pour les populations rurales
(RIADH, 2007) particulierement durant les périodhfficiles du cycle agraire (FAO, 1996) dans
'amélioration de leurs moyens d’existence. Néammotes activités constituent rarement leur
principale source de revenu (NGUYEN, 2006). Leseaiw de revenus percus par ceux qui sont
impligués dans les collectes des PFNL sont paféiides, et bien méme dans diverses situations, la
dépendance des revenus provenant des PFNL pquerpituer leur pauvreté plutdét que de la réduire.
(NEUMANN et HIRSCH, 2000).

4.1.1.4. ROle des PFNL dans le développement durable et la&duction de la

pauvreté

Plusieurs auteurs confirment l'importance des PHllvoient la commercialisation de ces produits
comme étant une option pour augmenter les revemgsniEnages ruraux aux abords des foréts
(NGUYEN, 2006). et (MARSHALLet al.,2006). La commercialisation des PFNL a été larggme
promue comme étant une approche au développenmmhtdans les pays tropicaux dés lors que les
revenus issus de ces produits peuvent représengerinportante contribution a I'économie des
communautés (MARSHALIlet al,, 2006).

Ce n’est qu’au début des années 1980 qu'il y awvairand engouement dans la promotion des PFNL
comme étant la meilleure voie pour joindre la covestion et le développement (ARNOLD et RUIZ-
PEREZ, 1998 ; WOLLENBERGt al.,1998 ; MARSHALLet al, 2006 ; LAWRENCE, 2003 ; ROS-
TONEN, 2000 ; RAJCHAL, 2006). Les recherches set soticulées autour de la maniére dont la
valorisation des PFNL peut mener au développememabte en augmentant les revenus des
communautés rurales et de susciter leurs volorgésodservation a I'’égard de I'écosysteme forét
dont sont extraits les produits (WOLLENBERSGal., 1998, ARNOLD et RUIZ-PEREZ, 1996). Et il
est plus communément admis que les communautéspaatfavorable a la conservation d'une
ressource si elles pouvaient tirer profit de cegsource (FISHERt al.,2005). Néanmoins, certains
sont plutdt sceptiques pour un tel résultat (BEL&;E005 ; BELCHER teal., 2006) vu les revenus
modestes qui sont générés par la commercialisaones produits (SHACKLETOINt al., 2007).
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Malgré cela, ils représentent des moyens utiles amélioration des moyens de subsistance surtout

pour les groupes marginalisés dépendants des {&Et<CHERet al.,2006).
4.1.2. Agroforesterie

4.1.2.1. Définition

L’agroforesterie consiste en un ensemble de prasigpu on incorpore des arbres aux pratiques
culturales habituelles. En plus d’introduire unemposante ligneuse dans I'environnement, elle
favorise la biodiversité et améliore la fertilittsdchamps (GARRITY, 2004).

La définition avancée par l'International CentreResearch in Agroforestry (ICRAF) est la suivante

« Agroforesterie est une appellation collective mpales systémes d’exploitation, combinant
intentionnellement des plantes pérennes lignewsbses, arbustes) avec des cultures agricoles et/ou
des animaux dans une méme unité de production paartangement spatial ou une séquence
temporelle. Dans les systemes agroforestiersaildgs interactions écologiques et économiques entre
les différentes composantes ». Cette définitionlioppp que des systemes agroforestiers comprennent

au moins deux espéces dont une pérenne et/ou signeu’ils produisent deux ou plusieurs produits.

4.1.2.2. Avantages de I'agroforesterie

Une des avenues possibles pour mieux comprendevdegages de I'agroforesterie est de considérer
les produits que procurent les arbres. La displitdéilde produits du systeme agroforestier peut étre
une incitation a I'adoption de pratiques agrofaéess (LEBEL, 2003) et peut de plus contribuer aux

avantages que comporte la présence des arbretedatmamps.

Dans de nombreux pays en voie de développemeriirel'@st une source importante d’éléments
nutritifs pour l'alimentation humaine. Il peut aussrvir de fourrage, procurer des médicaments,
apporter le bois nécessaire a la cuisson des abnoera la construction de biens divers. Les frdets
arbres sont dailleurs souvent mirs en périodeodduse, lorsque les aliments se font rares. Les
guantités consommées peuvent ne pas étre énormisselhas forment une composante essentielle des
diétes pauvres dans les périodes difficiles. Qmtgouve des calories et des vitamines essentielles
(ARNOLD et al., 2003). La commercialisation des produits du systeageoforestier peuvent
également procurer des revenus monétaires impsrtandr les communautés rurales (MICHON et
BOMPARD, 1987). Elle s’avere également étre untatifia I'adoption des pratiques agroforestieres
(FALCONER et ARNOLD, 1996).

4.1.2.3. Agroforesterie et développement durable

L’'agroforesterie est une approche de plus en pla@smpe pour réaliser les objectifs d'un
développement durable en considération des avantpge procure le systeme. Dans les écosystemes
tropicaux, elle a été souvent vulgarisée commet étam alternative a la déforestation de par lesshie
et services des arbres.
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Figure 5: Relation entre les deux fonctions desbaes agroforestiers et leurs potentialitéls
mitiger les problémes généraux des pratiques nonatiles d’utilisation des terres

Source: LEAKEY et TOMICH, 1999

Les expériences en matiére de vulgarisation dedfagesterie a Madagascar ont été surtout évident
dans la céte Est a l'instar de la région de Befarddans cette région le systéme agroforestier est
défini par le « Tanimboly », lequel est un espaceupé essentiellement par des cultures de rente
pérennes telles que le café, la banane et bietre&fiuits (RAKOTOMANANDRAISOA, 2004). De

par sa fonction, elle est considérée comme unaltematives possibles au « tavy » (FAO, 1985) et
du moins un espace dont on pourrait tirer quelquesiuits ligneux (RANJATSON, 1998). Le
systéme agroforestier peut étre dispersé danhbesps de culture, autour des villages ou isolés, ou

prennent la forme de jardin de case.

Les jardins de case peuvent étre également caoasid®@mme des réservoirs de PFNL. En réalité
durant I'établissement de I'habitation, le paysdfridhe une partie de la végétation secondaire et

préserve les sources de PFNL qui lui sont utileenfps médicinales, arbres fruitiers, etc.).

Ces jardins de case sont généralement bien entsetmnles copeaux et les résidus ménagers sont
hasardement utilisés pour améliorer la fertilittoDles sols de ces espaces sont 2 a 5 fois phegi

en matiéres organiques, en Ca, K et P que ceufods secondaires (CHIKAMAI, 2005).
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4.2 Résultats des enquétes

4.2.1. Produits Forestiers Non Ligneux exploités par la ppulation locale

Il 'y a pratiguement pas de droit d’accés formdlexploitation des PFNL. Chacun préléve ces
produits dans leurs propres parcelles, aux bordsodte, dans les foréts domaniales ou dans les
parcelles privées avec I'accord des propriétaires.
Les PFNL exploités par la population locale ont réégés en cing principales catégories suivant la
classification de DE BEER et Mc DERMOTT (1989), mdbnt seulement les trois premiers groupes
seront relatés car ils sont les plus utilisés.desx dernieres catégories ont été renvoyées aebans
avec la liste des produits frequemment mentionraéslag population locale et de leurs utilisations
respectives.
La classification regroupe les produits en :

- Les plantes médicinales

- Les matériaux de construction

- Les produits utilisés comme source de nourritles animaux et les végétaux

- Les plantes non comestibles

- Les animaux non comestibles

4.2.1.1. Plantes médicinales

Les plantes médicinales représentent un des grompgsurs des PFNL avec une grande gamme
d’application au niveau de la subsistance des pgipuk rurales (CHIKAMAI, 2005). Plus de 80%

des ménages (n=44/52) ont répondu utiliser ledgdamédicinales pour soigner les maux et maladies.

L'absence de Centres de Santé de Base (CSB) aaunikdokontanyet les prix plus ou moins élevés

des médicaments, font que la médecine traditioaf@lie toujours un certain role.

PFUND (2000) estime que 60 a 75 % des espécesodmations secondaires possédent des vertus
curatives. La plupart de ces plantes médicinalagares provient des jacheres, des formations
secondaires et primaires et ne font donc pas emb&i@ut bien qu'une dégradation avancée des

ressources forestiéres entraine éventuellementdetfiaction.

La valeur économique de cette utilisation est diffia quantifier mais des recherches plus poussées

sur le sujet seraient trés intéressantes.

Les fréquences peuvent varier de journalier & oigetbus les mois. La consommation des plantes
ayant des vertus de traiter la toux ou le paludisssefonction de I'occurrence de ces maladieseCet

fréquence de consommation est donc tres aléatoire.

La forme de préparation la plus communément ugilisgt la tisane. Les quantités prélevées sont de
I'ordre d’'une poignée a chaque préparation. Leglésusont les plus couramment utilisées sauf pour

le Canarium madagascariensjRamy) ou c’est I'écorce.
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: Les plantes médicinales les plus fréquem mentionnées par la population locale

a.Embelia conccinab. Urophylla lialii, c.Vernonia glutinosa,d.Nuxia capitata,e.Licodium sp,
f.Salacia madagascariensis. (Sourcguteur)

La figure 4 montre I'affinité des ménages selospéce de plante médicinale.

30,8 30.8
)

% des ménages
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Figure 6 : Importance des plantes médicinales aweau des ménages (n=52)

La figure permet de déduire qu'un ménage peut fe@ege de plus d’'une espéce. Un ménage utilise 1
a 9 especes.
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Les valeurs curatives des espéces les plus uslliséesi que leur abondance mentionnées par la

population locale sont relatées dans le tabledwapres.

Tableau 6 : Valeurs curatives, lieu de collecta@dndance des plantes médicinales

Nom vernaculairg Nom scientifique Indication curative | Lieu de collecte | Abondance
Fanalakely Urophylla lialii Fatigue, taze: fievre FP, FD ++ 4 +++
Fanazava Salacia m/sis Fatigue musculaire FP, FD, AR ++
Tanterakala Embelia conccina | Toux, mal de ventre FP, FD, AR ++ a +++
Karakaratoloha | Licodium sp. Fatigue musculaire FP, FD, AR ++++
Kanda Vernonia glutinosa| Fatigue musculaire FD ++
Valanirana Nuxia capitata Fiévre, fatigue FP, FD, AR ++ 4 +++

++++ : Elevée +++: Moyenne ++ : de plus en plosace a trouver ; FD forét domaniale ; FP : forét
privée ; AR : Arboretum ESSA foréts
Source: Auteur

4.2.1.2. Matériaux de construction

Le graphe ci-dessous montre l'importance de lsdiion des matériaux de construction issus des

foréts dans cette région.
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Figure 7 : Importance des matériaux de constructign=52)

Dans cette catégorie, on a principalement les bamhtlisés dans la toiture, les écoredDaenbeya
lucida et d’Acacia spp qui servent de cordage, et les troncsRéerenea sambiranoensgour la
confection de plafond et de plancher.

Les especes de bambou représentées dans la régighrendinaria sppet Dendrocalamus spelon

le tableau de répartition des bambous de Madagétaali par ANDRIAMAROVOLOLONA (2005).

Les toitures des cases sont faites en chaume liie, pai tdle métallique ou en planche de bambou. 80

% des cases ont des toits en bamBmndrocalamu®st la plus utilisée.
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Les bambous sont également utilisés comme canauigation, comme tuteur des plantes agricoles
et pour construire les paniers (« garaba ») potrafesport des produits. Divers outils utiliségpéche

tels que les différents types de nasse et la campéehe sont également fabriqués avec le bambou. La
consommation des pousses de bambous n’est pageépandue dans la région.

Il faut réparer les cases et les rénover tous S ans. Les bambous se rencontrent respectiveuent
nord, dans la forét privé et au Sud dans les fal@tsaniales a Betavolo.

Une case peut nécessiter en moyenne entre 100atig88 tiges selon la taille des matériaux a raison
de 3 couches de lattes de bambou pour assurgrefméabilité de la toiture. La rénovation de la

toiture nécessite autour de 100 tiges.

Photos 4 : Utilisation du bambou en toiture (geBrendrocalamus)

Source: Auteur

Pour les matériaux de construction, il n'existe umgcfiliere commerciale. Pour le préléevement du
bambou a des fins de construction, la négociaterait entre celui qui détient les parcelles de
bambou (si éventuellement il y en a) et celui qasick en faire usage. Le propriétaire peut laifeser
I'exploitant prélever ce dont il a besoin et erswai¢ dernier lui rend les 1/5 a 1/3 de la récolte.
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4.2.1.3. PFNL utilisés comme source de nourriture.

La figure 7 montre laffinité des ménages avec RENL comme source de nourriture. La

consommation par ménages a été renvoyée en andexe 1
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Figure 8 : Importance des PFNL comme source de noture (n=52)

a. Gibier, viande de brousse

A partir de la figure 8, il en ressort ques especes les plus prisées en tant que gibidr son
Hemicentetes semispings(chasse pratiquée par 67% des ménageEreeceucaudatug57% des
ménages). La chasse commence dés la sortie dedegfe I'hibernation, a partir de la mi-octobre
jusqu’a avril.Hemicentetes semispingseast moyennement abondant alors Geereceucaudatugest

de plus en plus rare dans les lieux d’exploitation.

Pour de nombreux ménages, le gibier et les prodigsu douce constituent souvent des sources de

protéines essentielles dés lors que la consommdéicviande n’est pas trés courante.

-

s

emicentetes semispin

Photos 5 a. H
Source: WildMadagascar.org
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b. Produits d’eau douce

Dans cette catégorie, il y a les poissoBarfassus auratus, Cyprinus carpio, Tilapia eft.), les
écrevisses Astacoides caldwe)li I'anguille (Anguilla sp et les petits crabes d'eau douce
(Hydrothelphusa sgf. CUMBERLIDGE et al, 2002). Les petits crabes d’eau douce sont les pl
prisés par la population locale. En outre 25%rdérages disent exercer la péche aux poissons mais
exclusivement a des fins d'autoconsommation. Laa@&ux anguilles et aux écrevisses est faiblement
pratiquée. Ces produits se localisent au Sud a/BletaCe sont les habitants d’autres villages wsisi
(Ambatolaona, Marojevo, Andasibe) qui ont le prafé ces ressources, en installant leurs nasses
(« tandroho ») dans les cours d'eau. L'absenceedements villageois a l'instar du DINA et des
droits de propriété communautaire favorise cesismns.

Aucune activité de péche commerciale n'a été reémerauf pour I'anguille mais I'activité se limite a
une fois dans l'année. La saison d’exploitation pgesduits est d’octobre a avril. La ressource est

encore relativement abondante.

Photos 6 a. Hydrothelphusa sg. Tilapia sp

Source Auteur

c. Tubercules
Dans cette catégorie onCdoscoreasp. Ces produits constituent rarement une nourrituirgcipale
méme en période de soudure. Néanmoins plus deiterdes ménages (55%) affirment consommer
occasionnellement ces produits et seulement 7%oasomme régulierement (plus de 4 pieds par
semaine équivalent a 10-15kg/semaine, témoignampdrtance des tubercules dans leur
alimentation).
Ces produits se localisent principalement au suts da partie de Betavolo ou il existe encore
guelques pans de foréts naturelles rémanentesrbaretum de 'ESSA ou la collecte de tubercules
constitue une des menaces anthropiques sur lallgaret surtout au Nord dans la forét privée esi ¢
produits se rencontrent sur les lieux d’exploitatiorestiere.
Le mode de collecte difficile (en effet, il faparfois aller jusqu'a 1,80m de profondeur pour
dessoucher un pied) rebute également les gensexpésiter bien qu’ils constituent des sources de
nourriture gratuite. La période d’exploitation €& mai & novembre. Le produit est de plus en plus

coriace a trouver.
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Photos 7 : Dioscorea sp et trou d’exploitation ddubercule sous forét primaire dégradée

Source: Auteur

d. Miel de forét et essaims

Sont exploités les essaims qui feront l'objet demeéstication et le miel de forét pour
'autoconsommation en complément de I'alimentatiBn. moyenne 1,5 litres de miel peuvent étre
recueillis en une récolte. Durant les périodes ddlah d’avril & mai, ce sont surtout les habitants
d’autres villages qui viennent bénéficier de la omercialisation des miels de forét et de la collecte
des essaims. Plusieurs études ont déja fait étda diliere de ce produit dans la région de la
Mandraka (RAKOTOMALALA 1998, RAZAFINJATOVO, 2003).

Photos 8 : Ruches traditionnelles servant a la dstioation des abeilles

Source: Auteur

e. Fruits
Dans cette catégorie, on a principalemiassiflora spp(Grenadille). La grenadille se récolte sous
forét, dans les jachéres ou dans les parcellesiltige. La récolte des grenadilles a Mandrakaage f
du début de mois de janvier jusqu’a mi février uspard et se situe durant les périodes diffiailes
cycle agraire. Jusqu’a 80% des ménages colleadsmrenadilles a des fins d’autoconsommation mais

également pour la commercialisation.
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Photo 9 :a. Plants de grenadille sous forét seconddir&ruit de grenadille

Source: a. Auteur ;b. commons.wikimedia.org

4.2.1.4. Autres Produits Forestiers Non Ligneux

A part les produits sus mentionnés, quelques nenpratiquent également la collecte des feuilles de
mdrier et le fourrage pour servir de source de mavsubstantiel au ménage. Le nombre de ces
ménages est respectivement de un (1) pour chadqwééad es acteurs dans la collecte et la filiere

sont principalement les femmes.

4.2.2. Les Produits Forestiers Non Ligneux commercialisépar la population
locale

Le tableau 7 montre les PFNL qui sont sujet deevgiatr la population locale. Les produits les plus
commercialisés sont la grenadille et le miel. Lastres produits ne sont commercialisés
respectivement que par quelques ménages. Le nodemménages impliqués dans ces diverses

activités ne sont pas trés importantes

Tableau 7 : Les Produits Forestiers Non Ligneux carcialisés

PENL exploités Pqurcentage des - ,Recet'fes Part de revejnu % recette§
ménages (n=52) | générées/méenages(4 totales des ménages exploitant

Grenadille 17,< 1500- 50 00( 0,10- 2,94

Essaim+miel de forét 9,4 105 000 - 300 000 1,9779

Gibier 3,8 8 000 - 15 000 0,265 - 1,756

Feuilles de marier 3,8 75 600 - 140 00( 4,09 - 8,24

Plantes médicinales 1,9 37 000 1,16

Anguille 1,9 24 000 1,00

Vente fourrage 1,9 260 000 27,82

Il en ressort de ce tableau que le miel et lesirasssont les PFNL les plus importants en termes de

revenu monétaire. La collecte des feuilles de migtide fourrage représentent également de grandes

opportunités de revenus pour les ménages pratigoast activités. La commercialisation des

grenadilles est la plus pratiquée par les ménagées les revenus générés ne sont pas aussi imggortant
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gue les recettes issues des autres PFNL. La rao#fate la ressource pourrait en étre la cause mais
également la faible opportunité de marché présent pes produits exploités. La filiere de ces
produits est renvoyée en annexe 11.

4.2.3. Produits agroforestiers rencontrés a Mandraka

Les observations directes sur le terrain font reomar que les systemes agroforestiers sont
majoritairement composés d’arboriculture fruiticEdle est préférée autour des cases (jardin de case
pour la sécurité mais peut aussi étre pratiqués ¢tk champs de culture, autour des villages ou
isolée. Les espéces agroforestieres communémecdnteées dans le systeme agroforestier paysan

sont surtout :

Les arbres fruitiers Eriobotrya japonica (néflier du Japon ou bibaciefpersea americana

(avocatier) Citrus sp (citronnier, pamplemoussier, orangétjunus persicgpécher)Musasp

(bananier)Diospyroskaki (plagueminier)Ananas combosus (ananas), Cyphomartdtacea

(tomate en arbre) (cf. annexe 5),

- Les espéeces d’ombrage telles larungana madagascarieng$ Trema orientalis,

- Les especes forestieres tellasgenia jambolana, Eugenia jambos, Psidium cattieyn,

- Parfois des associations d’espéeces agroforesfieephrosia, Coffeasp (caféiers)Passiflora
sp(grenadilles), et des lianes,

- Des plantes a usage médicinal préservées dansatding des exploitants suite au

défrichement des parcelles de foréts avant l'itegtah : Aphloia theaformis Phyllartron

madagascariensis, Urophylla lialii, Salacia madagasensis.

£
pi A

4 AK
Rl B

Photos 10 : Exemples de systéme agroforestierijatd case ou agroforéts) rencontré dans la zone
d’études

Source: Auteur
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4.2.3.1. Musasp. (Bananier)

Presque toutes les exploitations possedent desi&aies. Les bananiers sont souvent utilisés pour
délimiter les parcelles et pour valoriser des espag cet effet les bananiers sont trop bien sdwen

indicateurs d’occupation d’un terroir.

Dans I'ensemble, chaque famille posséde en moy@&rmgeds$ (cf. Annexe 6). Le nombre de pieds
par exploitation varie de 0 a 400 pieds. La plupas exploitations possedent moins de 20 pieds (cf.
figure 9). Ce sont les familles qui se sont iné&dl dans les périmetres privés qui sont les plus

démunies en pieds de bananier, la tenure foncianeeainfluence sur la disponibilité des produits

agroforestiers.
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Photo 11 : Bananier associé aux cultures Figure 9 : Nombre de pieds de bananier par
vivrieres ménages
Source: Auteur

v" Importance socioéconomique des produits du bananier

A part son importance pour la consommation des gesat les valeurs nutritionnelles du fruit (cf.
Annexe 7), grace a la production échelonnée penttarte I'année, les bananes fournissent des
recettes régulieres pour subvenir a I'achat dedyit®de premiere nécessité.

Par ailleurs, les rendements maximaux entre déaeetbmars coincident avec la période de soudure
guand les stocks de riz sont épuisés et les calitiveieres tardent a étre récoltées, aussi ledléam

ont besoin d’aliments supplémentaires ainsi quegdtat pour acheter du riz. Cette période de soudure
coincide également avec les faibles rendements ndesles de charbon du fait des grandes
précipitations. Tout comme les produits fruitides acteurs de commercialisation de la banane sont

majoritairement les femmes.

2 Moyenne calculée & la base des ménages qui digpies®ananiers
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La production potentielle a été calculée par rapporrégime vert. Les estimations approchent 675kg
par ménagepar année et 0 & plus de 90% de cette productioreadue selon les exploitations.

Le bananier peut générer entre 480Ar a 8000Ar/diggendant de la variété, de la production, du
mode de commercialisation (verte ou mare), deikosade vente, et de la qualité des fruits.

4.2.3.2.  Eriobotryajaponica (Néflier du Japon)

A Mandraka, plus de 85% des ménages possedeptatissde bibacier (cf. figure 10). Le nombre de
pieds moyen par ménage est de 11fiécfs Annexe 6) mais la majorité des ménages pesgains

de 5 pieds. La période de fructification (et de nmrrialisation) est de juin a ao(t.
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Photos 12 : Fruits du néflier Figure 10: Nombre de pieds de néflier par

ménages
Source: Auteur

v" Importance socioéconomique des produits du néflier

Outre la consommation des fruits qui fournissergt deports nutritionnels vitaux (cf. annexe 7), la
vente des fruits de bibacier apporte égalementatettes monétaires d’appoint. Ce fruit devraitalon
jouer des réles aussi importants que la bananentli@s périodes de fructification dans la subsistan

des ménages.

La production moyenne par ménage est de 382ekda part de vente se situe entre 0% et 72% de la
production. Un pied de bibacier peu générer er@®2Ar -8000 Ar dépendant de la production et de

la qualité des fruits.

% Les ménages disposant de pieds de bananier

4 Moyenne calculée & la base des ménages qui digpse pieds de néfliers
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4.2.3.3. Prunus persica(Pécher)

A Mandraka, plus de 67% des ménages possedentietis ge pécher. La plupart des exploitations
possedent en général moins de 5 pieds (cf. figlyel’e nombre de pieds moyen par ménage est de
7,97pieds (cf. Annexe 6).

Les variétés les plus rencontrées sont surtoupkaso gasy », mais également les variétés aréésor
telles « fon'omby », « viksaona », et « rakenaes €ariétés améliorées sont a peau lisse (cf. Annex

8).
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Figure 11 : Nombre de pieds de pécher par ménages

La région est propice a la culture de pécher esonade son climat frais. A Marojevo et a Anjiro, ou
ces produits sont trés sollicités, les péchers'ywadaptent pas ce qui est probablement da a leur
climat. Ceci procure & Mandraka un avantage cortippea rapport a ses voisins et dont la population
locale devrait tirer avantage de cet atout poyoréanotion de la commercialisation de leurs fruliis.

période de production coincide également avecriagede soudure.

Photos 13 : Quelques variétés de péche a Mandrakatb.« Paiso gasy »;. « Rakena »,

Source: commons.wikimedia.org

® Moyenne calculée & la base des ménages qui digptesepieds de péchers
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v Importance socioéconomique des produits du pécher

Outre la consommation des fruits qui fournisserst agports en vitamines essentielles (cf. annexe 6),
le produit devrait jouer des rbles économiques iamggortants que la banane durant la période
difficile (temps de soudure) en tant que « recadtappoint » mais également de « filet de sécwrité

dans la subsistance des ménages.

La production par ménage est de 239 Hgnt la part de vente se situe entre 0% a 87%ade |
production. Un pied de pécher peut générer entd®-3000 Ar dépendant de la production et de la

qualité des produits.

4.2.3.4.

recettes issues de la commercialisation des fruits

Relation entre le nombre de pieds des produits agforestiers et les

La matrice de corrélation (R de Spearman) entr@iabre de pieds des produits agroforestiers et les

recettes de commercialisation des produits moatredsultats suivants.

Tableau 8 : Relation entre le nombre de pieds dedyits agroforestiers et les recettes issues de la

commercialisation des fruits.

N=52 Nb. Bananier| V.Ban. | Nb. Néflier. V.Néfl. Nb. Pécher| V.Péch
Nb. Bananier. 1 0,782* 0,314* 0,422* 0,348* 0,394*
V. Bananier. 0,782* 1 0,304* 0,536* 0,394* 0,477*
Nb. Néflier. 0,314* 0,304~ 1 0,639* 0,520* 0,123
V. Néflier 0,422~ 0,536* 0,639* 1 0,339* 0,235
Nb. Pécher 0,348* 0,394* 0,520* 0,339* 1 0,649~
V. Pécher 0,394* 0,477* 0,123 0,235 0,649* 1

*Corrélation significative au niveau de 0,050 (tbdatéral, corrélation de Spearman)

V. Bananier: Recette issues de la vente de bandnbléflier: Recettes issues de la vente de frdits

néflier ; V. Pécher: Recettes issues de la verddrdés du pécher.

Il en ressort du tableau que les recettes des psaatyroforestiers sont liées a I'importance du bmn
de pieds au niveau des exploitations (les chiifres). Les moyennes corrélations peuvent s’explique
par :

- L'intérét pour une certaine diversification estatalement récent, et les pieds ne produisent
pas encore de fruits,

- Les produits sont principalement réservés a I'aateommation pour certains ménages.
Il est a remarquer également que le nombre de pigttis les différents produits agroforestiers sant
corrélation significative positive. Autrement diglus grand est la taille des exploitations, plus le

parcelles sont enrichies en arbres fruitiers. leaploitations qui possedent des bananeraies

® Moyenne calculée & la base des ménages qui digpteepieds de péchers
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importantes sont donc celles qui ont adoptéesviersification du systeme agroforestier. Ce someent
autres les ménages qui ont déja résidé longtemps ldamilieu et ont pu développer leurs parcelles
agroforestieres.

4.3. Importance relative des différentes activités génaitrices de revenu

dans I'économie des ménages

4.3.1. Sources de revenus des ménages

2,26 16,85

M Exploitation

forestiere
I Agriculture

M Agroforesterie

M PFNL

20,08 L Autres

53,42

Figure 12 : Contribution relative des différentesctivités génératrices de revenu dans I'économie
des ménages (valeur en pourcent par rapport auxetées totales)

4.3.1.1. Exploitation forestiere

L’exploitation forestiere représente plus de la ti@oides recettes monétaires annuelles pour
I'ensemble des ménages. Dans cette activité, kgsentiellement le charbonnage et le bucheronnage.
Il'y a également la confection de bois ronds dbale de chauffe. Le charbonnage est I'activitélles p
importante. Plus de 73% des ménages sont des ciméeb® permanents ou saisonniers. Les recettes
issues de I'exploitation forestiére sont de I'ordee17500 & 6300 000 Ar (USD 10,3 a 3723)

Le test de comparaison de moyenne des recettesxgéoltation forestiére avec les autres sources de
revenus des ménages (Agriculture, agroforesterires recettes, PFNL) montre une différence

significative avec une supériorité des recetteBeagloitation forestiere (Test de Wilcoxon uniledé
a droite ;P=0,04; Z,,5=1,732 ; alpha=0,05; N=51). Autrement dit, I'ediphtion forestiére est un

composant essentiel des revenus des ménages.

4.3.1.2. Agriculture
Cette activité comprend a la fois I'élevage et deftures. Elle tient la seconde place des activités
sources de revenu par ordre d'importance. A Maradrlds cultures commercialisées sont surtout le
manioc, le taro, la pomme de terre, le haricotmigis et les brédes. Les bredes et les choux
représentent les cultures a haute valeur ajoutéArfoexe 9).

"USD 1=1692 au 05 juin 2008
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Seulement 8% de la population ne commercialisg@ieduits agricoles en tant que source de recette

monétaire. Les recettes agricoles au niveau deageérsont de I'ordre de 7000 & 1 878 000 Ar (USD
4 -1110).

4.3.1.3. Autres sources de revenu

Dans cette catégorie, les activités sont liéesomuneerce, au salariat agricole, les autres professio
telles le guidage, le gardiennage, etc. Mais elgsstituent la troisieme source la plus importatge
revenu. 38% des ménages dépendent de ces adfiaiédeur systeme de revenu.

4.3.1.4. Agroforesterie

Dans I'ensemble des ménages, les recettes agridoessreprésentent 7,4% des recettes monétaires
annuelles selon la figure 12. Ceux qui ne commiseist pas les produits agroforestiers sont
généralement les familles qui n'ont que peu ou giagbres fruitiers et dont la tenure fonciere ne
permet pratiguement pas la culture de ces protais des ménages installés dans les foréts privées)

Les recettes agroforestieres au niveau des mésagesie I'ordre de 1800 — 1 070 000 Ar (USD 1-
632).

4.3.1.5. Produits Forestiers Non Ligneux

Les recettes issues de la vente des PFNL ne ssntggimportantes pour 'ensemble des ménages et
ne représente que 2,26% des recettes monétairasli@sndes exploitations. Le nombre de ménages
qui exploitent et commercialisent ces PFNL représer35% de la population.

4.3.2. Analyse des composants principaux du systéme devemu des ménages

Biplot (axes F1 et F2; 56,20 %) Biplot (axes F1etF3:51,21%)
b ] -
Autres 9
recettes FNL Autres
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Figure 13: Analyse des composants principaux desurses de revenu de la population de
Mandraka, a : suivant les axes F1 et F2 (56,20%]), $uivant les axes F1 et F3 (51,21%)
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L’Analyse des Composants Principaux (ACP) des ssude revenu de la population de Mandraka
donne une distribution de la population selon leacettes monétaires. Toutes les variables a part |
variable « recette PFNL » sont expliquées par Xes &1 et F2 représentés par la figure 13 (a)eCett

derniere est mieux expliquée par les axes F1 efdtBl'intérét de la figure 13 (b).

La figure 13 (a) montre que la plupart des ménageprésentés par des points) empruntent
pratiguement les mémes stratégies de subsistaniseandes degrés d'importance différentes. Les
revenus sont principalement composés par I'exploita forestiére, par les autres recettes, par les
recettes agricoles, et par les recettes agroféresti Seulement quelques ménages empruntent des

voies particulieres et dont les revenus reposéntipalement sur une activité.

La figure 13 (b) montre que le nombre de ménagéss'qppuient sur les recettes PFNL n’est pas

important.

La projection selon les axes F1 et F2 montre @xikte une corrélation positive entre les recettes
agricoles et les recettes agroforestiéres. Damsdimble des ménages, seules les recettes issues de

I'exploitation forestiére et des autres revenug sarcorrélation significative négative.

4.3.3. Relation entre les différentes sources de revenu sleménages.

Tableau 9 : Matrice de corrélation entre les diffgtes sources de revenu

Recettes | Recettes Recettes
N =52 Agricultur | Agroforestie| exploitation| Recettes| Autres | Recettes
e re forestiere PFENL recettes | totales

Recettes Agriculture 1 0,393* -0,086 0,006 -0,173 0,209
Recettes * i .
Agroforesterie 0,393 1 0,138 0,187 0,034 0,103
Recettes exploitation . N
forestiere -0,086 -0,138 1 0,106 | -0,327 0,648
Recettes PFNL 0,006 0,187 0,106 1 0,097 0,2pb4
Autres recettes -0,173 0,034 -0,327* 0,097 1 0,085
Recettes totales 0,209 0,103 0,648~ 0,264 0,085 1

*Corrélation significative au niveau de 0,050 (tegatéral, corrélation de Spearman)

Pour 'ensemble des ménages, seules les recettesside I'exploitation forestiere contribue de fago

significative aux recettes totales confirmant I'on@ance de cette activité dans I'’économie des

ménages. Plus un ménage est engagé dans |'exploitarestiére, plus ses revenus augmentent

impliquant la priorisation de I'activité.

En outre, les recettes forestieres sont négativepmnélées aux « autres recettes ». Ces famibes n

sont pas aussi vulnérables que les autres groapedies ne dépendent pas directement des ressource

naturelles pour générer des revenus. Le développem@lternatives de revenu induit donc

nécessairement la réduction de la dépendance demyasa I'exploitation forestiére.
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Ni les recettes agroforestieres ni les recettagesssle la vente des PFNL n’expliquent les recettes
totales pour I'ensemble des ménages. Par contrésaetats montrent que ce sont surtout les ménages
s’appuyant sur les recettes agricoles qui sontples impliqués dans l'adoption des systémes
agroforestiers et la commercialisation des prodliés produits agroforestiers sont donc importants
pour les ménages agricoles.

4.3.4. Importance des produits agroforestiers et des PFNpar catégorie des ménages.
La catégorisation des ménages selon leurs classeveinu donne le graphique suivant :

M 10-1000]
i ]1000-2000]
i >2000

Figure 14 : Catégories des ménages selon les reveash annuels (x 1000 Ar)

Ainsi on s’apercoit que la majorité des ménage&dy¥bnt des recettes cash annuelles de moins de
1millions d’Ariary USD59F/an). Les ménages avec moins de 1 000 000Ar déteecmnétaire
annuelle ont été subjectivement catégorisés « payvceux qui ont entre 1 000 000-2 000 000Ar
comme « moyen » et ceux avec plus de 2 000 000A8[1182) ont été classés « riche ».

Les différentes sources de revenu des ménagesrsiamées dans la figure ci aprés avec leur

contribution respective a I'économie des explaitasi

70,0 63,7

@ 59,4 ' LI recette Agri
£ 60,0
b 52,2
(]
s 50,0 M recette
= Agroforesterie
§ 400
o M recette
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o 22,5 forestiere
= 17,6 17.4
E 20’0 I — 144 149 H vente PFNL
@ 12,4
g 1 0’0 L 7.16 .................. 5 .19 .............. 5,6 ..........................
a o 2,2 0,8 M Autres.recettes

0,0 - . . 1

]0-1000] 11000-2000] >2000
Classe de revenu(x 1000 Ar)

Figure 15 : Importance de chaque source de reveran patégorie de ménages

Source: Auteur

La figure 15 montre que les recettes issues deotanmercialisation des PFNL et des produits
agroforestiers n'occupent guére des places prigéégdans I'ensemble de I'économie des ménages.

8 USD1= 1692 Ar au 05 Juin 2008
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Les PFENL en particulier contribuent peu au syst@aerevenu avec moins de 3,3% des recettes
monétaires annuelles pour 'ensemble des ménalgest & remarquer la prépodérance des revenus
issus de I'exploitation forestiére, des produitsiades (y inclus les produits de I'élevage) et des

autres activités génératrices de revenu.

Il ressort de la figure 15 qu’a mesure de l'augragoh des revenus des meénages, leurs économies
dépendent de plus en plus de I'exploitation foéestd’ou la nature croissante des parts de revesus

a l'activité. Il en est de méme des « autres reseitdont 'importance s’accentue avec I'augmenrati
des revenus des ménages. Les autres activités talleommercialisation des PFNL, la vente des
produits agroforestiers, et la commercialisatios pl@duits agricoles sont de plus en plus délessaé
mesure que les recettes des ménages augmenter@mant dit I'exploitation forestiere est priorisée
par rapport a toutes les activités. Les tests detletion et de différences peuvent vérifier owetey

ces affirmations.

4.3.4.1. Différence entre les recettes issues des ventePFRML. et des produits

agroforestiers par classe de revenu

Le tableau 10 donne les résultats des tests deazainpn de moyenne des recettes monétaires issues
de la vente des PFNL et de la vente des produitsagstiers entre les classes de revenu. Lesdests
comparaison ont été effectués deux par deux diapauite de connaitre quel groupe a le plus besoin
de ces produits dans leur revenu.

Tableau 10 : Comparaison des revenus issus dess/elet PFNL et de produits agroforestiers entre
les catégories de ménages

Test de Kolmogorov-Smirnol « Pauvre »-« Moyen | « Moyen »-« Riche »| « Pauvre »-« Riche »
D 0,289 0,478 0,556
igfﬁgfssten P (bilatéral) 0,576 0,160 0,029*
Ng=19; Ny=11 Nu=11; Nx=10 Ne=19 ;: N;=10
D 0,500 0,300 0,550
necetes | (bilateral 0,431 0,920 0,352
Np=5; Nu=7 Ny=7 ; Nx=6 Ne=5; N:=6

*Corrélation significative au niveau de 0,050 (tegatéral, corrélation de Spearman)

Np: nombre de ménages appartenant a la catégorigvepa
Ny : nombre de ménages appartenant a la catégorig/&mso

Ngr: nombre de ménages appartenant a la catégoibecsi

Il en ressort que pour les recettes agroforestiérasy a pas de différence significative entre le
classes « moyen » et « riche » ni entre les claspesivre » et « moyen » d’ou ces classes dépendent
de maniere égale des recettes agroforestiered. s<€element entre les classes « pauvre » et «siche

que la différence est significative pour les rexethgroforestieres. Autrement dit, les produits
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agroforestiers sont beaucoup plus importants pesr dlasses « pauvres » que pour les classes
« riches ».

Parallelement aucune classe ne semble commercildsd®FNL plus qu’'une autre. Il n’y a pas de
différence significative entre les revenus issies PFNL pour toutes les classes. Autrement dit, le

PFNL sont importants a la fois pour les « pauvregais également pour les « riches ».

4.3.4.2. Corrélation entre les différentes sources de newam catégories de ménages.

a) Pour la classe « pauvre »

Tableau 11 : Matrice de corrélation entre les diffiétes sources de revenus pour la classe « pauvre »

Recettes | Recette
erie n forestierg

Recettes Totales 1 0,043 -0,10§ 0,494* 0,307 -0,081
Recettes Agriculture 0,043 1 0,159| -0,563* -0,055 -0,088
Recettes Agrof. -0,108 0,159 1 -0,506* 0,290 0,175
Recettes Expl. Forest. 0,494* -0,563* -0,506* 1 -0,045 -0,414*
Recettes PFNL 0,307 -0,055 0,290 -0,04b 1 0,232
Autres Recettes -0,081 -0,088 0,175 -0,414* 0,232 1

*Corrélation significative au niveau de 0,050 (tegatéral, corrélation de Spearman)

Agrof. : Agroforesterie ; Expl.Forest : Exploitatidorestiere

Pour la classe « pauvre », les recettes totaleplgjaent par les recettes de I'exploitation foierst :

seules les recettes de I'exploitation forestieras une corrélation positive significative avec les
recettes totales.

Les recettes agricoles et les recettes agroforestiént des corrélations négatives significativais p
rapport a I'exploitation forestiere. Autrement d# développement des secteurs agricoles et des
produits agroforestiers représentent des incitat@ra réduction des activités liées a I'explaitati

forestiere.

b) Pour la classe « moyenne »

Tableau 12 :Matrice de corrélation entre les différentes sowsrcde revenus pour la classe

« moyenne »

Recettes

N= 15 Recettes| Recettes Recettes | Exploitation| Recettes| Autres

totales | Agriculture| Agroforesterig forestiere | PFNL recettes
Recettes totales 1 -0,068 0,218 0,518* 0,533* -0,179
Recettes Agriculture | -0,068 1 0,485 -0,475 -0,248 -0,049
Recettes Agrof. 0,218 0,485 1 -0,156 -0,214 -0,210
Recettes Expl. Forest. 0,518* -0,475 -0,156 1 0,508 | -0,568*
Recettes PFNL 0,533* -0,248 -0,216 0,508 1 -0,121
Autres recettes -0,179 -0,049 -0,210 -0,568* -0,121 1

*Corrélation significative au niveau de 0,050 (tbdatéral, corrélation de Spearman)

49



Résultats et interprétations

Agrof. :Agroforesterie ;Expl.Forest : Exploitatidarestiére

Pour la classe moyennkes recettes totales s’expliquent par les

forestiere et les recettes issues de la vente @& .PL’augmentation des recettes issues de

recett®ses de l'exploitation

I'exploitation forestiére et la vente des PFNL faibnter significativement les recettes totales.

c) Pour la classe « riche »
Tableau 13 : Matrice de corrélation entre les diffiétes sources de revenus pour la classe « riche »
Recettes | Recettes
erie n forestiére

Recettes totales 1 -0,029 0,316 0,713 0,041 0,073
Recette Agriculture -0,029 1 0,582* -0,165 0,226 -0,480
Recettes Agrof. 0,316 0,582* 1 -0,130 0,628* 0,002
Recettes Expl. Forest 0,713* -0,165 -0,130 1 -0,269 -0,334
Recettes PFNL 0,041 0,226 0,628* -0,269 1 0,086
Autres recettes 0,073 -0,480 0,002 -0,334 0,08 1

*Corrélation significative au niveau de 0,050 (tegatéral, corrélation de Spearman)

Pour la classe «riche », les recettes totales esséntiellement expliquées par les recettes de
I'exploitation forestiére. Il n'y pas de variables corrélation négative significative avec I'exjddion
forestiere. Les recettes agroforestieres et lesttex agricoles montrent une corrélation positive

significative, le développement de I'agriculturaipse faire avec celui de I'agroforesterie.

4.3.5. Contribution des produits agroforestiers aux recetes agroforestieres

Pour I'ensemble des ménages, la contribution dgueh@aroduit agroforestier par rapport aux recettes

agroforestieres est relatée dans la figure 16.

3,4

!

13,6

17,04
N i Bananier
i Néflier
M Pécher
M Autres
65,95

Figure 16 : Contribution des produits agroforestieaux recettes agroforestiéres

Il en ressort que les recettes issues de la vagdrdits du bananier est un composant importasit de
recettes agroforestiéres et représente plus ded@5@és recettes. Les recettes agroforestiéresidsue
la commercialisation des produits agroforestiensesuque ne néflier et le pécher ne contribue que

3,4% des recettes agroforestieres.
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Tableau 14 : Corrélation entre les recettes de cleaproduit agroforestier
. Ensemble
Classe de revenu « pauvre » « moyenne » «riche » .

menages
Recette Recette Recette Recette

Facteurs Agroforesterie | Agroforesterie | Agroforesterie | Agroforesterie
recettes Bananier 0,937* 0,836" 0,991* 0,933*
recettes Néflier 0,470* 0,749* 0,650* 0,617*
recettes Pécher 0,590* 0,347 0,807* 0,580*

*Corrélation significative au niveau de 0,050 (tbdgatéral, corrélation de Spearman)

Pour toutes les classes, les recettes issues denta des fruits du bananier est le plus important
facteur qui explique les recettes agroforestidrasvente des fruits de néflier et de péches camrib
également de facon significative a ces recettes pensemble, mais, en analysant par classe, il
apparait que pour les ménages de la catégorie emey, les recettes issues de la vente de péches

n'est pas un élément important des recettes agstiéres.
4.4. Filiere des produits agroforestiers

4.4.1. Délimitation des filieres

L'étude des filieres a été réalisée a I'échelleaggle au niveau de Marojevo, Anjiro, Ambatolaoba e
Manjakandriana, ou la commercialisation des predest la plus active. La carte montre entre autres

que tous les produits sont écoulés dans les cetdre®nsommation voisins sauf pour les fruits du

bananier pour lesquels les fruits vont jusqu’a Aatearivo.

o Mk er SR TR s

Manjakandriana {1 7km)

10 km

Ambatoclaona

5 km

banane, néfle. péche ST
=== Woie Férrée

banane
Route Mationale

pEche

Marozevo

Carte 2 : Filiere des produits agroforestiers
51



Résultats et interprétations

4.4.2. Forces, Faiblesses, Opportunités et Menaces degfies
Le tableau montrant les forces, faiblesses, leomppités et menaces communes des différentes
filieres.
Tableau 15: Analyse des forces, opportunités,ldages et menaces de la filiére des produits
agroforestiers

FORCES FAIBLESSES

- Filiere dominée par les intermédiaires et les pelativement basg
imposeés par ces derniers

- La tenure fonciere désavantage illégalement leslyateurs pour I¢
développement de leur systéme agroforestier

- Manque d'infrastructures de transports

- Lieux de marché assez éloigné des producteurs

- Manque d'organisation des producteurs

- Insuffisance d'informations sur le marché concetriardemande et les
prix, et manque de capacité financiere des produste

- Existence de revendeurs spécialisés dans la verftaits et pénétratio
du marché assez difficile pour les producteurs

-

OPPORTUNITE MENACES
- Produits trés - Cyclones qui abiment la production
recherchés dans |- Vols perpétrés par les personnes extérieures &ageiparfois par lep
la région petits collecteurs

4.4.3. Lafiliere banane

Dans cette filiere se distinguent les bananes \v@ndeartes et les bananes vendues mires. Les bananes
mdres sont commercialisées par nombre de fruits @oe les bananes vertes sont vendues au poids

des régimes.

Tableau 16 : Analyse des forces, opportunités)dages et menaces spécifiques de la filiere banane

FORCE FAIBLESSES

- Existence de grands collecteurs et ges Les mémes faiblesses des filiéres des produits
possibilités de marché importants pour agroforestiers en général (cf. tableau 15)
les regimes verts )

- Chagque ménage posséde les
bananeraies plus ou moins importartes

Les producteurs nécessiteux en argent tendgnt a
récolter prématurément les régimes verts, ce| qui
affaiblit leur position vis-a-vis des collecteut@es
derniers refusent d’acheter des bananes trop qelite

- Grandes fluctuations des prix dans I'année

OPPORTUNITES MENACES
- Demande de certaines sous-filiefes Les mémes menaces des filieres en générall (cf.
pratiguement illimitée tableau 15)

- Manque d’entretien et baisse de fertilité des sols

- Produits tres recherché dans la régi(“m Vieillissement des bananiers
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44.3.1. Typologie des acteurs

Producteurs

Ce sont les paysans de Mandraka et éventuelleregrdutres producteurs de la région. Ces acteurs
peuvent vendre directement leurs produits ou pagaerl’intermédiaire des collecteurs (petits et
grands) et des marchands. Le manque de matétiejuila majorité des producteurs doivent passer

par les petits collecteurs pour vendre leurs ptedutirts mais également le besoin immeédiat d’argent
Collecteurs

Dans cette catégorie, il y a les petits et gramalkeateurs qui sont tous des acteurs provenant de

Marojevo, et les collecteurs de Tananarive.

Les petits collecteurs s’approvisionnent aupréspieducteurs et revendent les produits aux grands
collecteurs. Seulement deux petits collecteurséb@trecensés s'approvisionnant a Mandraka. Ces
derniers peuvent se procurer les bananes darisyksifiameaux. Pour ces acteurs, cette activigk n'e
gue saisonniere et ne se pratique que durant ladeéde pluie, période a laquelle abondent lessfrui
Ces collecteurs ont déja le repére des grandesessioos. lls passent a Mandraka environ une fois

par semaine tant qu'’il y a des bananes a récolter.

Les grands collecteurs recoivent les bananes veléss petits collecteurs ou directement des
producteurs. Il N’y a pas de relation fixe quilks petits et grands collecteurs. Ces acteurs gesté
leur salle de stockage. Ces derniers approvisidndes collecteurs de Tananarive, ces derniers

établissent généralement des contrats de vente.
Marchands

Ces acteurs se chargent d’acheter les produitspaEhicteurs et ensuite de les revendre. lls se

localisent & Mandraka, Ambatolaona et & Manjakandr

4.4.3.2. Structure de la filiere

Les bananes vertes représentent environ 14,5%learvdes produits commercialisés. Les ménages
sont plus habitués a la vente des bananes mimselEs représentent plus de 85% en valeur des
produits commercialisés. Cette forme de vente galeénent la plus profitable pour les producteurs.

Les ventes aux marchands sont les plus rencoritpEueale producteurs se lacent directement dans la

vente de leurs fruits aux consommateurs.

La figure 17 montre les différents circuits de wedes produits et les relations entre les acteurs.
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PRODUCTEURS

85,5% des ventes 14,5% des vent

Bananes mdres Bananes vertes

2 3 4
Marchands Petits collecteurs
1
3
2 Grands collecteurs
3 4
CONSOMMATEURS COLLECTEURS DE

Voyageurs, ménages,

habitants voisins TANANARIVE

Figure 17 : Structure de la filiere banane

4.4.3.3. Analyse économique

Commercialisation

Les ventes s’articulent autour du nhombre de fradisetés. Le pesage au kilo n’est pas trés courant.
Quand les producteurs vendent directement leurdufigo mars, ils les vendent & Ambatolaona,
Manjakandriana et a Mandraka. Les prix courammentis dans les marchés est de 3 fruits pour
100Ar pour les petits & moyens calibres tandispppug des calibres plus gros, le prix est de 3drai
200Ar. Le kilo de banane a été estimé a 400Ar. Quampaysan n'arrive pas a écouler ses produits, il
les vend aux marchands des marchés et les pradigitgent la sous filiere « approvisionnement des
marchands ». Le prix imposé par les marchands eadupteurs est généralement la moitié du prix

auquel ces derniers vont revendre les produits.

Quand la commercialisation passe par les collestéa vente se négocie au poids des régimes verts.
Ce poids est déterminé a I'aide d’une balance tmégpar simple observation. Les petits calibres ne
sont pas appréciés car les produits seront enevemdus. Il n'y a pas de distinction entre lesétas

de banane, le poids des régimes est priorisé.

Les prix connaissent de grande fluctuation au cdarsannée. Le prix au kilo varie de 50Ar & 100 Ar
selon la saison. En période de pénurie il grimsgyta 120Ar. A titre d’exemple, le prix est de
65Ar/kg au début du mois de Mars et de 80Ar endfinMois, soit une fluctuation de 9,5% en un
mois. Les enquétes aupres des acteurs font codrgrgue le prix imposé aux producteurs fait suite

du prix imposé par les grands collecteurs auxgettiecteurs.
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Les grands collecteurs achétent le kilo de banamee\va 80Ar & plus de 160Ar selon la saison.
L’année derniere, ce prix n’excédait pas les 10@%es derniers achétent a n'importe quel poids des
bananes livrés. Ces derniers savent effectivenaefiidtuation de la production et dictent les mix
conséquence. Le calibre joue un réle important éassucturation des prix.

Le mois de décembre coincide toujours avec leslgsiplus bas prix quand les productions de banane
sont élevéees (80Ar). Ce prix grimpe petit a petihésure que les mois s’écoulent. Le prix augmente
de 20Ar/mois pour arriver autour de 160Ar au démula période hivernale (vers le mois d’Avril).

La concurrence est un facteur qui fait fluctuerdeg au cours de I'année. Il a été constaté gsi@iix
étaient différents entre collecteurs. Les grandiecteurs ont tous leur maniére de fidéliser Idignt.

Certains collecteurs paient des petits collectpats s’assurer un approvisionnement régulier

En moyenne les grands collecteurs effectuent 2aisrde 1,5-2,5 tonnes chacun par semaine durant
les mois de décembre a avril. Pendant la périogerinale, les flux écoulés sont de 1,5 tonnes e 2 a
semaines et d’'autres préferent interrompre leuvigictLe prix de vente évolue de 130Ar a 180Ar le
kilo suivant les grands collecteurs et les sais@es prix peuvent avoisiner 200Ar en période de
pénurie.

Transport

Quand les producteurs décident daller en taxi &seu le frais pourAmbatolaona est de
200Ar/soubique soit 20Ar/kg et celui de Manjakaada est de 400Ar/soubique soit 40Ar/kg. Il est
rare que les paysans prennent le taxi broussesea@ndre a Ambatolaona pour ne vendre ensuite que
1 ou 2 soubiques. Les paysans ne prennent géneéralela taxi brousse que ou se rendre a
Manjakandriana.

Le transport des régimes verts se fait en caleohe gacheminer & Marojevo. Le colt de la location
est de 1500Ar par jour dans la mesure ou la caléchppartient pas au collecteur. Les petits
collecteurs obtiennent des produits de I'ordre @& 800Kg/collecte. Un régime a un poids variant de

5kg a 20kg selon la variété et la qualité desdruit

Photo 14 :a.Transport des régimes verts (a gauche)Pesage des régimes verts a Marojevo
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Analyse comptable

La chaine de valeur avec les marges enregistréehpgue acteur donne le tableau

Tableau 17 : formation des prix filiere banane

Sous filiere SF1 SF2
Acteurs Valeur absolue Valeur relative (%)| Valeur absolue | vgleur relative (%)
(Ar/Kg) (Ar/Kg)
PV 400 200
Paysans ¢ 0ad5 0a77,5
M 400-355 88-100 200-122,5 61-100
PV - 400
Marchands| CA - 200
CT - -
M - 200 50
. PV - -
Petits
CA - -
collecteurs [ cT
M - -
Grands PV - -
collecteurs | A - _
M - -
Tableau 17 (suite)
Sous filiere SF3 SF4
Acteurs Valeur absolue Valeur relative (%) | Valeur absolue | Valeur relative (%)
(Ar/Kg) (Ar/kg)
PV 50-120 80-160
Paysans CT 0 5
M 50-120 100 75-155 94-97
PV - -
Marchands| CA - -
CT - -
M - -
. PV 80-160 -
Petits
CA 50-120 -
collecteurs [ cT 5
M 25-35 31-22 -
Grands PV 130-180 130-180
collecteurs CA 80 -160 80-160
M 20-50 11-38 20-50 11-38

PV : prix de vente ; CA (Colt d’Achat) ; CT (Col& d@ransport); M : Marge

La formation des prix permet de distinguer clairatrpie les paysans ont intérét a vendre leur produi
mdr. Les grands collecteurs font le minimum de reamgis leurs stratégies de vente s'articulent

autour de la vente en gros de I'ordre de milliekittegrammes.
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4.4.4. Lafiliere des fruits du néflier

Dans cette filiere les fruits mars du bibacier stomercialisés. Les fruits se conservent mal et so
trés sensibles aux chocs et frottements qui preyoigdes taches sombres, et de ce fait supportént ma

le transport. Cela limite fortement leur diffusion.

Tableau 18 : Analyse des forces, opportunités)dagies et menaces de la filiere néflier

FORCE FAIBLESSES

- Les mémes faiblesses des filieres en général
(cf. tableau 15)

OPPORTUNITES MENACES

- Lépuisement rapide des fruits de néfliegrs Les mémes menaces des  prodpits
dans la région de Marojevo contraint |les agroforestiers en général (cf. tableau 15)
marchands de fruits a s’approvisionner dans
la région de Mandraka.

- La fructification retardée des fruits ge
Mandraka fait que les produits jouissent|de
prix relativement élevés.

4.4.41. Typologie des acteurs

Producteurs

Ce sont les paysans de Mandraka. Bien souventprklass collecteurs venus de Marojevo qui

viennent acheter sur place les produits et quis&mtia eux seuls toute la production.
Collecteurs

Ce sont les marchands de fruits de Marojevo. Lalladipn de Marojevo vit exclusivement de la vente
des fruits provenant des systemes agroforestiarslee PFNL de leur propre terroir ou des villages
voisins.

Les néfliers de Marojevo fructifient abondammentag les mois de mai a juin et s’épuisent vite
principalement d( aux fortes activités de vents;producteurs et vendeurs de fruits écoulent méme
leur production vers de plus grands centres de otomstion comme Antananarivo. Quand la
production y fait défaut, les collecteurs-revendese rendent & Mandraka, a Manjakandriana, et
Ambatolaona pour s’approvisionner durant les m&sut et septembre

Pour la majorité des colleteurs, la matinée estrvée a la quéte des fruits, a leur préparatiosi gure

leur conditionnement, tandis que le soir de 19Btal@s ventes ont lieu
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4.4.42. Structure de la filiere

Cette filiere est dominée par I'approvisionnemess dollecteurs de Marojevo, et la vente des
commercants. Les flux vers les autres localitdegdanjakandriana, Ambatolaona n’existent pas car
le néflier abonde dans ces régions. |l est estjogplus de 90 % en valeur des ventes (la productio
commercialisée) empruntent les chemins de Marojéosi se distinguent deux principales sous

filieres.

PRODUCTEURS

2
10% 90%
1 Collecteur

2

CONSOMMATEURS
Ménages, voyageurs de la RN2

Figure 18 : Structure de la filiere des fruits duéilier

4.4.4.3. Analyse économique

Commercialisation

Quand les collecteurs s’approvisionnent & Mandrieacollecteurs s’y rendent en groupe et quétent
les producteurs. Le prix des produits se négociania taille des soubiques. Les lieux
d’approvisionnement des collecteurs ne sont patugixement dans cette région, les néfliers de
Mandraka ne constituent que 1/3 de leur sourcepdiyisionnement. Les marchands estiment que la
production de Mandraka n’arrive pas a satisfairguamtité la demande.

Ce sont les collecteurs qui se chargent de laletieildes fruits. Les soubiques s’achetent aux
producteurs au prix de 2000Ar a 3000Ar aprés déésiacteurs.

Ces collecteurs vendent ensuite les produits a jglarmu le marché est surtout animé la nuit quand
les taxis brousse venant de Tananarive ou en paogende Tamatave abondent. Les fruits sont
disposés en liasse. Une liasse peut comporter raitssEelon la taille des fruits. Une soubique peut
confectionner environ 30 liasses. Durant les pésod’Aolt a septembre, période auxquelles les
collecteurs viennent a Mandraka une liasse s'acheB®0 Ar et 3 liasses a 500Ar. Les marges
bénéficiaires des collecteurs durant cette pérsad¢ de 3000Ar-3500Ar
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Quand les producteurs vendent directement leurdugis) ils étalent directement leurs produits au
marché du village. Cette opération est surtout mBgepour les marchands producteurs. Les prix sont
de l'ordre de 100Ar/liasse. Les commercgants antigeécouler une a deux soubiques par semaine.

Transport

En raison de la proximité de Mandraka, les collettese rendent a pieds. Pour le retour, soit ils

prennent le taxi brousse si les charges sont &esiéen ils y vont a pieds. Le frais de transpsttde
200Ar/ soubique.

Photo 15 :a. Vendeurs de fruits de bibacier a Marojeva Présentations des produits
Analyse comptable

Tableau 19 : Formation des prix filiere bibacier

Sous filiere SF1 SF2
Acteurs Valeur absolue | Valeur relative (%) | Valeur absolug Valeur relative (%)
(Ar/soubique) (Ar/soubique)
PV 2000-3000 3000
Paysans C - -
2000-3000 100 3000 100
PV 6000-7000 -
Petits CA 2000-3000 -
collecteurs | cT 0-200
M 3800-4000 57-63 -

PV : prix de vente ; C=Co0t= CA (Colt d’Achat) ; @QTo0t de Transport); M : Marge
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Il en ressort que le meilleur choix des paysansla&stente directe mais malheureusement les

producteurs sont handicapés par les problemesésanc marché. Le marché du village n'arrive pas a

absorber la production. Les petits collecteursiséat le plus de marge bénéficiaire parmi les asteu

de la filiere d’autant plus que plus de 90% deswa de vente des produits des producteurs passent

par ces intermédiaires.

4.4.5. Lafiliere péche

Dans cette filiére, les produits sont les fruitsplicher. Le fruit, principalement consommeé frasd, e

une drupe généralement sphérique. Un pécher pedtipe pendant 15 a 20 a¥ans cette filiere il y

a les variétés a peau lisse (nectarinier : « rakeraviksaona », « fon'omby » et les variétés aupe

duveteuse (« paiso gasy »). Les variétés a peseidont les plus prisées.

Tableau 20 : Analyse des forces, opportunités|

dafles et menaces de la filiere péche

FORCES
La région de la Mandraka posséde
avantage comparatif par rapport aux cen
de consommation voisins  (Marojevo
Anjiro) ou les péchers ne s’adaptent pas
bien en raison de leur climat relativemg

chaud.

- Les collecteurs cueillent eux-mémes
fruits.

- Mandraka est proche des centres
consommation (Marojevo, Anjirg

contrairement aux autres zones de produdtion occasionnellement & Ambatolaona.

comme Manjakandriana
Produits a haute valeur ajoutée

FAIBLESSES
un Les mémes faiblesses des filieres
tres produits agroforestiers en général (cf. tabl
et 15)
lrés Peu de ménages producteurs disposen
2Nt variétés améliorées et les paysans igng
les soins liés a I'arboriculture.
es La production de Mandraka n’arrive pas
satisfaire la demande des consommat
de (collecteurs) et ces derniers sont contraint
se rendre a Manjakandriana

Fluctuations des prix dans la saison

des
pau

I de
rent

BUrs
5 de
et

OPPORTUNITES

diverses localités comme a Mandraka pi
s'approvisionner.

MENACES

our agroforestiers en général (cf. tableau 15)
Manque d’entretien des arbres fruitiers

Les marchands de fruits doivent aller dans Les mémes menaces des filieres des proguits

4.45.1. Typologie des acteurs

La typologie est similaire aux acteurs de la fdiéles fruits de néflier.

4.45.2. Structure de la filiere

Les péchers ne s’adaptent pas trés bien a Maropéest, pourquoi les vendeurs de fruits viennent

s’approvisionner a Mandraka, et & Manjakandriatlaest estimé que 95% en valeur des ventes
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empruntent les chemins de Marojevo et Anjiro. Letgest commercialisé localement. La filiere péche

est structurée comme dans le schéma ci apres.

PRODUCTEURS
2 3
5% 55% 40%
1 Marchand Collecteur
2 3
CONSOMMATEURS

Ménaaes. vovaaeurs de la RN2. habitiMaroievc. Aniiro

Figure 19 : Structure de la filiére péche

4.45.3. Analyse économique

La commercialisation

Quand les collecteurs se rendent a Mandraka, lanesoialisation est similaire a la filiere bibacier
Ce sont les collecteurs eux méme qui cueillenfriéss. Le prix de la soubique est a 4000Ar (« kabi

be ») tandis que la caisse se négocie a 5000Ar.

Quand les producteurs viennent approvisionner lecimands d’Anjiro et de Marojevo, ces derniers
effectuent en principe leur commande aupres demehicteurs. Les marchands achetent la soubique
ou le « kesika » (caisse) a 3000Ar & 5000Ar seadosaison. En début et en fin de saison c’est-a-dire
vers la fin du mois de Novembre et du mois de danie prix est autour de 5000Ar. Ce prix oscille
ensuite autour de 3000Ar-4000Ar. Le prix est fametde la variété. La variété « paiso gasy » est la
moins recherchée et se négocie a 2000 Ar la caisse.

Les fruits sont disposés sur de petites assidéteerombre de fruits par assiette est variable sielon
dimension et leur variété. Pour les variétés «aoks », «fon'omby »: il y a en moyenne 6
fruits/assiette a 200Ar en basse saison, et &teessipour 500Ar. En haute saison une assiette se
négocie a 400Ar et 3 assiettes a 1000Ar. Une cais$@00Ar peut donner jusqu’'a 30 assiettes. La

caisse contient une moyenne de 150 fruits.
Transport

Les producteurs peuvent louer une caléche a 15604ller en taxi brousse a 200Ar /soubique pour
livrer leurs produits aux marchands. Quand lesect#urs se rendent & Mandraka, les moyens de

transport est similaire a ceux de la filiere dest$rdu néflier.
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Analyse comptable

Tableau 21 : Formation des prix pour la filiere péc

Sous-filiére SF1 SF2
Acteurs Valeur absolue| Valeur relative (%) | Valeur absolue| Valeur relative (%)
(Ar/caisse) (Ar/caisse)
PV 3000-5000 3000-5000
Paysans CT 0-250 -
M | 2750-5000 91-100 3000-5000 100
PV 6000-8500 -
CA 3000-5000 -
Marchands
CT - -
M 3000-3500 41-50 -
PV - 6000-10000
Petits CA - 3000-5000
collecteurs | cT - 0 - 200
M - 2800-5000 46-50

PV : prix de vente ; C=Colt= CA (Colt d’Achat) ; @To0t de Transport); M : Marge

L’analyse des prix montre que les fruits du pégimgsedent la plus haute valeur ajoutée parmi les
produits agroforestiers. Les différences de mamesant pas trés importantes entre les acteurs mais
les intermédiaires dominent les ventes par l'imgace des flux qu'ils réalisent, d’autant plus que

95% des valeurs des ventes des producteurs passargs intermédiaires.

La suppression des intermédiaires pourra certainerfere bénéficier plus les producteurs,
néanmoins la pénétration du marché peut étrecitiiffia cause de l'existence des marchands

spécialisée et la concurrence.
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Discussions et Recommandations

5. DISCUSSIONS

5.1. Discussion par rapport aux méthodes

5.1.1Discussions sur la méthode de calcul de revenu

La méthode retenue dans I'étude donne les reveougtaires générés par les activités de vente des
produits considérés comme PFNL et des produits§agstiers. Dans cette méthode, la consommation
n'est pas prise en compte, et les conclusionsivetat I'importance des PFNL peuvent se résumer
uniquement a leurs valeurs économiques. Or DEATO®8Q) mentionne que la consommation doit

étre préférée a la commercialisation pour I'évadunatiu bien étre des communautés rurales.

5.1.2Discussions par rapport au biais de calcul par la @thode ACP.

Dans la méthode ACP, tous les ménages ont étddéoéds sans tenir compte de ceux qui ne
pratiqguent pas certaines activités ce qui pouoaistituer un biais pour les résultats. |l se patr
gu’il existe d’autres relations entre les diversesrces de revenus mais qui n'apparaissent pas de

facon évidente dans I'ACP.

5.2. Discussion sur les principaux résultats

Il est & rappeler les hypotheses de dépaltescrevenus monétaires issues de la commerciaisati
des PFNL et des produits agroforestiers ne sonttgEsimportantes par rapport aux autres sources
de revenu. Néanmoins la commercialisation de ceslyits représentent des recettes d’appoint et
constituent des composants essentiels de I'écondeseménages et «la commercialisation des
produits est dominée par les intermédiaires et pleu ménages entreprennent directement la

commercialisation de leurs produits Ces hypothéses seront discutées par les uiiviants.

5.2.1. Dégradation des ressources: PFNL moins accessiblggour de nombreux

ménages

Les résultats montrent que les PFNL sont différeminimportant pour la population locale. La
dégradation des ressources pourrait étre un fagtéwonditionne la disponibilité des produits. fai
explique les différences de proportions des ménagplitant un produit donné. La perte du couvert
forestier entraine avec elle les produits forestigon ligneux. L'exploitation forestiére présente u
impact direct, tant présent que futur, sur la écde PFNL dont les ressources forestiéres servent
d’habitat. La raréfaction des ressources fait gseproduits sont de moins en moins accessibles aux
populations locales et de ce fait, seulement peprdduit font sujet de vente pour la population

locale.
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5.2.2. Manque de contrdle de la ressource

Les PFNL d'une importance commerciale profitentuir aux personnes extérieures au village. Et
logiguement la population locale ne tire pas bé&eéfle leurs ressources. Il est juste de dire que la
population de Mandraka n’a pas le controle de ssougce et I'absence de gestion communautaire a
I'instar du DINA en est une des causes d’autans pjue la plupart des ménages ne trouvent aucun
refus sur le prélevement de ressources par desegédrseurs au village a la condition que ces aesni

ne pénétrent pas dans les espaces individuels.

5.2.3. Economie des ménages fortement tributaire de I'expltation du bois.

Les stratégies de subsistance des ménages tenditrgé &laires, I'exploitation forestiére occupe
généralement la premiere activité génératrice deme DOUGLAS et MAGRATH (1996)
mentionnent que I'exploitation forestiére peut dittasr une activité trés importante des lors que le
communautés la trouvent profitable et procure degént immédiat. Par ailleurs LAARMAR al
(1995) affirme que dans une économie de subsista@ceont souvent les arbres et autres produits
ligneux qui dominent la consommation des commurzaaté abords des foréts et ces produits leur

servent de principale source de revenu.

Les résultats montrent que pour toutes les catégoe ménages (« pauvre », « moyen », « riche») le
recettes issues de I'exploitation forestiere cboent de fagcon significative aux recettes totdlesst

a noter également la corrélation significative riégades recettes de I'exploitation forestiere e$ d
recettes issues des autres activités génératreagwnu. Ceci signifie que le recours a d’autres
activités génératrices de revenu peut significatimet réduire la dépendance des ménages a
I'exploitation forestiere. L'importance des actéstliées a I'exploitation forestiere est donc autrto
fonction de I'existence des autres sources de tg\etres ménages ne s'y engageraient tant qail y

des alternatives.

La classe « pauvre » tend a dépendre moins detteea® |'exploitation forestiere que les autres
classes car elle présente la valeur de R la méénge dans les tests de corrélation entre lestesocas
I'exploitation forestiére et les recettes totalesur cette classe, les recettes de I'exploitatiwastiere
sont entre autres en corrélation négative avecrdesttes des activités agricoles et des recettes
agroforestieres. Ces résultats peuvent signifiee tp développement de l'agroforesterie et de
I'agriculture est une mesure incitative a la réducte la déforestation dans cette région d’aysarg

que cette catégorie de ménage est la plus reneoettneprésente plus de 45% de la population. Les
résultats montrent également que les recettes agstieres sont plus importantes pour les classes
pauvres que pour les classes riches en termes an@sétLes pauvres s'appuient de fagon
significative sur les produits agroforestiers ces derniers ont probablement développé des vergers

importants lesquels sont surtout liés a I'anciedets exploitations.
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Pour la classe « moyenne », outre la contributies decettes de I'exploitation forestiere dans
I'’économie des ménages, les recettes issues dek BRNegalement des corrélations significatives
positives avec les recettes totales. Pour la caggaiche », les recettes totales des ménages s
majoritairement expliquées par les recettes del@tation forestiére, signifiant que les ménagestd

les recettes sont importantes sont de plus eniplpBqués dans les activités liées a I'exploitation
forestiére. Or dans de nombreux cas, cette dépeadaourrait bien également perpétuer la pauvreté
de ces communautés (LOPEZ- FELDMA al., 2006).

Enfin diverses raisons peuvent expliquer cettenatién a I'exploitation du bois : d’abord le déctia
I'agriculture dont les caracteres hostiles de logvaphie font que cette derniére ne soit pas tres
développée et les rendements faibles ne satisfamtlgs besoins alimentaires des ménages. Mais
également l'offre recrudescente des produits fmestligneux dans les agglomérations, et des
opportunités d’emploi tant que les ressources figres existent. L'exploitation forestiere est ddac
seule option certaine de I'argent immédiat. Lesv/ai€s agricoles sont négligées entrainant de @tus
plus une dépendance des populations a la for&centuant leur vulnérabilité d’autant plus que les

activités liées a I'exploitation forestiere ne spas durables.

5.2.4. Systeme agroforestier peu développé

Les résultats montrent que le systeme agroforesstesurtout caractérisé par les bananiers, |dignséf

et les péchers avec une dominance des bananiersedgparcelles des paysans. Il n’est pas surgrenan
de voir que les recettes agroforestiéres sont wuexpliquées par la vente des fruits de bananiers.
Ceci est grace aux multiples avantages que praaite espéce par rapport aux autres composants du
systeme par sa fructification quasi toute 'anng&agossibilité de consommation des fruits en tant
que source de nourriture importante. Les bansumieuvent étre également des outils de zonages de
droits de propriété informelle et ont été plantgesr des raisons d’occupations des terroirs. ESonai

du récent intérét pour la diversification accerppaé le caractére migrant de la population, lgseau
composants du systéme ne sont pas trés important®rabre de pieds. En réalité, les nouveaux
migrants n'ont pas encore développé des systemefoegstiers importants mais des droits liés a la
tenure peuvent également expliquer ce fait.

OTSAKA et PLACE (2001) mentionne que seuls destdrioidividuels forts liés a la tenure fonciéere
favoriseraient le développement de I'agroforestefieur les ménages installés dans les parcelles
privées, le systeme agroforestier n'est pas tresldgpé en raison de la tenure limitant les cuiture
pérennes. Les observations sur terrain font renearque les exploitations installées dans les foréts
domaniales possedent un nhombre de pieds d'espgoaferastieres plus important que les ménages
installés dans les périmetres prives.

Le nombre de pieds d’arbres fruitiers dans chage&me est relativement faible pour projeter dans
I'immédiat la conversion des exploitants a l'aitéwde vente de fruits & I'instar de la populataen

Marojevo dont les systéemes de revenu reposentnngesur la commercialisation des PFNL, des
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produits agricoles et agroforestieres. Les halstdatMandraka sont d’abord attirés par les recddes
I'exploitation forestiere et ce sont les collecieuqui se chargent majoritairement de la

commercialisation de leurs fruits.

5.2.5. Recettes issues des PFNL et des produits agrofdiess pas trés importants.

Les résultats montrent que les recettes issues amrhmercialisation des PFNL et des produits
agroforestiers contribuent de fagon significatiue eevenus des ménages bien que ces recettes soient
faibles en comparaison avec les autres sourcesvéaus. La commercialisation de ces produits en
particulier les PFNL ne rapporte que de faiblegttes monétaires et n'offre que peu de perspective
pour accumuler un capital suffisant pour s'échapjieta pauvreté (ASHLEYt al., 2003) et pour
subvenir de maniére significative aux besoins désages. Dés lors, la faible valeur ajoutée des
PFNL fait que les communautés ne s’y intéressestopaucoup, et ces produits constituent rarement
leurs principales sources de revenu (NGUYEN, 2006&n est également de méme pour les recettes
issues des produits agroforestiers. Les résuléatodtrent également que les recettes issues dds PFN
sont aussi importantes pour les « riches » que lesuk pauvres » conformément aux affirmations de
NGUYEN (2006) et en contradiction avec SCHERR (JO8BKUSTERSet al (2004) affirmant
gu’en termes monétaires les revenus issus des RENL plus importants pour les ménages aux
revenus faibles qu’aux ménages aux revenus plue®lées deux produits étudiés constituent des
recettes d’appoint et de filet de sécurité darsmilzsistance des ménages. Les recettes monétéass li
a ces produits sont particulierement importantesqlee les activités liées a I'exploitation foresie

prennent du recul.

La dépendance envers les PFNL peut dépendre ditairceombre de facteurs, allant de la valeur du
produit & la disponibilité d’autres activités gétéres de revenu ainsi que d’autres ressourcesneom
les champs de culture, I'élevage, etc. (KUSTE&Sal, 2004 ; BIH, 2006). Les gens ne s'y
engageraient pas tant qu’il y a encore des aliessa{MARSHALL et al.,2006). Dans la région de
Mandraka, la source de revenu sire est I'exploitatiu bois et les ménages tendent a prioriser cette
activité dans leur économie au détriment des astrasces de revenu. De plus, la nature migrants de
la population fait que les communautés tendenti@riper I'activité forestiére dans leur systeme de
revenu c’est-a-dire les sources de revenu immédédanmoins, en termes de durabilité, les recetes d
I'exploitation forestiére ne sont pas pérennes @nparaison avec les recettes agroforestiéres et les

recettes issues de la commercialisation des PFNL.

Il est plus communément admis que les PFNL etdeduyits agroforestiers sont a la fois utilisés pour
la consommation des ménages mais ils pourraieatdds sources de revenu substantielles a leur
économie. La saisonnalité des produits tend a dimi¢ revenu issu de leur commercialisation
seulement a une certaine période de I'année (SHALIQN et al, 2004 ; SHACKLETONet al,

2007). I n’en demeure pas moins que la collecte FIENL peut fournir des revenus cash dans les
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moments de besoin et dont les ressources sonighbies d'acces (NEUMANN et HIRSCH 2000).
Pour le cas des PFNL en particulier, la faible pripn des ménages pratiquant cette activité
combinée avec la nature peu profitable de ces fiothnt que ces derniers ne sont guere attractifs
(SHACKLETONet al, 2004 ; SHACKLETONet al, 2007).

5.2.6. Filiere des produits agroforestiers dominée par lemtermédiaires

La commercialisation des produits agroforestiers @sminée par les intermédiaires. Peu de
producteurs entreprennent des actions de comnisatiah directe en raison de l'existence de
marchands revendeurs spécialisés dans la venteittedans les centres de marché environnante. Les
producteurs ont difficilement accés au marché ce epti accentué par I'absence de centre de

commercialisation de leurs produits pour opérezaié@ment dans la filiere.

Les résultats montrent que les marges réaliséeslgsamacteurs diminuent a mesure que des
intermédiaires interviennent a la longueur de laimh. Mais les volumes communiqués par ces
intermédiaires sont de plus en plus importants etvent ainsi réaliser des marges importantes
reposant sur la commercialisation de gros, I'apigiomnement des intermédiaires est d’autant plus

assuré par de plus en plus d’acteurs.
6. RECOMMANDATIONS

D’un point de vue analytique, le détachement d@dpulation aux activités forestieres ne serait
possible qu'a la condition de trouver des sourcesrelenu sdres. Vu également les relations
complexes de la population avec son environneneite pratique n’est pas préte d’étre exclue de leur
mode de vie. Les actions de développement recom#eandevraient comporter un faciés ou l'on

combine objectivité et réalisabilité dans la pradig

Ces recommandations n'ont pas la prétention d'@&raéponse aux différentes difficultés que
rencontrent au quotidien la population de la négle Mandraka. Il n’en demeure pas moins que la
mise en ceuvre des recommandations suivantes faidai & améliorer les revenus de la population
et éventuellement permettre d’investir dans d'ausecteurs prioritaires. Les recommandations seront
donc élaborées en fonction de ce que les paysanseme entreprendre eux-mémes mais
éventuellement avec la participation des instingide développement. Il doit étre tenu compte gue |
satisfaction des besoins paysans reste I'un desspaentraux pour I'adoption et la réussite degepso

de foresterie sociale (DOUNIAR004).

6.1. Actions de la population

La premiére action a entreprendre pour les méndgeglandraka est d€unir. L’'organisation en
groupe aux aspirations communes est de plus enuplesécessité dans le financement ou dans la

reconnaissance des projets de développement. ées dintre les hameaux peuvent étre difficiles.
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C’est pourquoi I'organisation devrait étre entreprau départ dans les hameaux eux-mémes. Dans
cette optiqgue les Organismes Non GouvernementalG&) doivent jouer un grand role dans

l'unification des paysans en groupements.

6.2. Formation en appui aux actions

La formation est un outil pouvant accélérer et @nét les actions entreprises par la population.
L’arboriculture, I'apiculture, la comptabilité, léschniques de pépiniére devraient étre des domaine
pour lesquels la population devrait pouvoir obtéesrinformations. Il en est ainsi pour les forroas

en arboriculture visant a améliorer la productidés arbres fruitiers.

6.2.1. Développement de 'apiculture

L'importance des PFNL et la contribution des rexgtiées a la vente de ces produits dans I'’économie
des ménages sont évidentes. Parmi les PFNL exgpldétémiel peut étre parmi les plus intéressants
puisque l'apiculture est déja évidente au niveaugdelques ménages. Le diagnostic auprés des
paysans révele que plus des trois quart de la popal ont des connaissances plus ou moins
développées en apiculture mais ne se déclarenerpdaire une activité professionnelle. Il est donc

intéressant de porter un ceil sur cette potentidéités la région, et de professionnaliser les etgrits

dans cette discipline.

Les producteurs mentionnent souvent le manque dérielacomme parmi les premiers handicaps de
la faiblesse de la filiere mais aussi I'appat dunganmédiat (effectivement car les profits de
I'apiculture ne sont pas spontanés en comparaigen l&xploitation forestiere). Les ONGs pourront
donc montrer l'importance des revenus qui pourr@ineé générés dans cette activité et montrer
clairement aux paysans que l'élevage a bon esalest pas vain en termes de production et de
rentabilité. Les formations sont nécessaires paucdnduite de I'apiculture tant pour les ruches
traditionnelles que pour les ruches améliorées.sidufl s’avere utile de donner aux paysans des
formations sur les techniques de montage des ryomage d’assemblage, montage des cadres, etc.,)

et la conduite d’élevage des abeilles.

6.2.2. Améliorer le systéme agroforestier

La pratique agroforestiére a toujours existé lewant, il suffit de 'améliorer. La commercialigati
des produits agroforestiers est un des facteurscopditionnent le plus le maintien des pratiques
agroforestieres traditionnelles ou de I'adoptionndevelles pratiques agroforestieres par les paysan
(FALCONER et ARNOLD, 1996). Et les expériences ment que les fruitiers ne peuvent constituer
un appoint de revenu substantiel qu'a la conditiné¢cessaire mais non suffisante, que le site
producteur ait un débouché commercial facile d’a¢@&MPLE, 2001) ce qui est vraisemblablement
le cas pour la zone d’'études. Mais des amélioratidens la filiére des produits seront encore a
envisager.
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Vu également la capacité d’absorption des prodigiss les divers centres de commercialisation
comme Marojevo, la production fruitiere devrait fitey aux producteurs surtout pour les produits du

pécher.

Des groupements villageois pourraient étre imagid&dss la commercialisation des produits. Le
probleme majeur est toutefois le manque d'infrastmes et le probléme d’évacuation des produits.
Les villageois pourront donc s'unir et établir embie les grandes lignes de commercialisation de
leurs produits, I'organisation de la collecte jusgla vente. Le lien entre les villages et les rigte

divergents des producteurs peuvent étre des cotgsadans la réalisation de cet objectif d’ou les
organismes de développement seront trés solligités cette activité. Des matériels de support
(transport, conditionnement,..) peuvent ensuite @fiferts aux groupements pour gu’ils puissent

ceuvrer d’eux-mémes dans la filiere.

6.2.3. Créer des petits marchés villageois pour les prodisi agroforestiers

A l'instar des petits étalages ou des petits staodnmunautaires, ils seront destinés pour la \adgge
produits agroforestiers quand vient la saison deytion. Ces stands seront établis en un point bie
défini de la RN2 et saura attirer les passant®gageurs. Les producteurs trouveront ainsi undieu
ils peuvent vendre eux-mémes leurs produits. Desdtions sur les normes de présentation des

produits seront encore a suivre et de la qualisépdeduits a exposer.
6.3. Assurer I'exploitation durable des PFNL

6.3.1. Inventorier les ressources en PFNL

A I'échelle locale, l'inventaire d’'une ressourcet ésujours nécessaire pour définir les directives
d’aménagement dans une optique de durabilité. bagé&ks peuvent indiquer le quota d’exploitation
durable et I'état de la ressource soit la quamt&éroduit disponible (WONG@t al., 2001). De ces
inventaires ressortiront le choix d’éventuelles omrcialisations des produits ou non, ou trancher su
des décisions relatives a la conservation de Isougse. Ces opérations peuvent s'opérer pour les
produits suivants : les plantes médicinales, daarnes sauvages, les produits d’eau douce : éseevis
et anguilles, les insectivores, le bambou dontlisation ne se limite pas seulement a I'échelle
humaine mais constitue également la nourriture |desuriens de bambouHapalemur griseus
lesquelles ont été recensés dans la région. Laenatdue de ces inventaires nécessitant d’énormes

ressources financiéres seront par contre les dotgsaa leur réalisation.
6.3.2. Régulation de 'acces a la ressource

Afin de réduire le libre accés a la ressource msida protéger, I'acces et le droit d'usage seront
réglementés. Par exemple, la chasse et la coltlgePFNL seront strictement interdites dans les
foréts classées (a I'instar de I'arboretum dont mé&m vigueur des réglementations, est encorede lie

de collecte des PFNL). Par ailleurs, certainescespeégétales et animales bénéficiant d’'un statut d
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protection particuliére ne pourront étre récoltéaschassées (cas des gibiers et la faune sauvage :
Galidia elegansdont certains ménages pratiqguent encore la chéssehasse aux lémuriens est
également pratiquée par des personnes extérieaurekbage a Betavolo).

La mise en place de DINA et la mise en place d'omité d'application de DINA est une équation
sine qua non de la gestion des ressources nastureteprélevement de produits dans le milieu doit
étre réglementé pour tous les habitants surtout geu viennent d’autres villages. Ainsi toutes les
mesures de contr6le intra et intercommunautaires&msérer dans ces DINA. Il est aussi nécessaire
de faire savoir aux villageois que la ressource dgpartient et que de leur comportement dépend sa
durabilité. Vu que les ressources dans la for&éprsont quelque peu délicates pour la mise em plac
d'une telle réglementation, les foréts dans le doenal’Analatsimo et Betavolo seront les plus

concernées.
6.3.3. Domestication des PFNL

En garantissant une production soutenue, réguieeficiente des PFNL hors forét, la domestication
vise a réduire la pression de I'exploitation dessoeirces en forét naturelle (SCHRECKENBERG

al. 2006). Cette domestication sera essentiellement fes plantes (médicinales) sauf pour les
abeilles et les produits d’eau douce dont la docastn est déja évidente dans la région.

La domestication des plantes usuelles sera indits des systémes agroforestiers des exploitants :
plantes médicinales, les matériaux de construcfiImmbou), les fruits, pour que les PFNL soit
accessibles aux ménages méme dans leurs jardirdorhastication des fruits tels la grenadille est
également envisageable mais les retombées éconesniqu produit risquent de ne pas trop

encourager les ménages dans cette voie.
6.3.4. Régulation des techniques de récolte et de I'inteités de prélevement des PFNL

Ceci résulte en l'initiation des modes de colledspectueux des ressources en PFNL : respect des
saisons d'exploitation (surtout pour les produdioanimales et les tubercules), favoriser la
régénération de la ressource aprés exploitation dea ignames sauvages). Il faut donc initier aux
paysans la pratique de I'exploitation a faible ictpat de déterminer des techniques et intensités de
prélevement qui soient écologiquement viables (pbadter I'élimination des individus exploités),
économiguement rentables (pouvant garantir lafaatisn des besoins) et socialement appropriées
(facilement adoptables et applicables par tous)EBIE, 2002).

Il est également pertinent d’insérer les PFNL daaplans d’aménagement forestier en vigueur dans

la zone d'études.

6.4. Rationnaliser les exploitations forestieres

Il faut prévenir la dégradation du patrimoine g Isait déja faible. La réduction de la dégradatio
des ressources forestiéres est une condition perpaiur la conservation des PFNL. Pour ce faire, il

ne sera pas de défendre catégoriquement les extjuog forestieres mais avec des efforts dans la
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rationalité des méthodes et des techniques misesusre. Puis il y aura lieu d’augmenter la ressourc
par les efforts de reboisement sur les parcellpbiges de telle fagon a ce que les foréts reditds,

réservoirs de produits forestiers divers, soieargpees.

Dans cette optique, les gestionnaires des foréteqw seront les plus sollicitées étant donné gse |
activités liées a I'exploitation forestiere sontjandairement entrepris sur ces parcelles (d’aupduns

que plus de 2/3 des superficies forestiéres sorttotnaine privé). Sous I'appui des organismes de
développement et certainement du service forestarderniers seront chargés de définir les ligees
restauration des foréts dégradées et d'imposereapboitants la plantation d’arbres sur les parselle
exploitées. Ces conditions nécessitent fortemepplobation des différentes parties prenantes et de
'adhésion forte des acteurs locaux ainsi que learticipation a la planification (Organisation

Internationale des Bois Tropicaux, 2002).

Ainsi, tous les exploitants doivent suivre des gipas sylvicoles tels le respect des normes de
diamétres d’exploitabilité minimale, les reglesrdgation, et participer aux projets de restauraties

zones dégradées.

6.4.1. Principes d’'aménagement des foréts dégradées.

Les directives de I'Organisation Internationale &més Tropicaux (OIBT) ou International Tropical
Timber Organization (2002 ; 2005) pour la restiona 'aménagement et la réhabilitation des foréts

tropicales dégradées et secondaires préconisesmttiess sylvicoles suivantes :

- Restauration passive sur des parcelles mis en si¢favoriser la régénération sur les foréts
primaires dégradées)

- Enrichissement par des espéces de tempéramenphildicmomade de préférence, utiles
localement et adapté écologiguement. Ces espedefe®rcaractéristiques suivantes : croissance
rapide, couronne étroite, grande amplitude écqlogi L'’espéce commieinmaniasp devrait

répondre a ces exigences.

- Adopter les espéces a usages multifonctionneleighantes sur les terres dégradées telles

Acacia mearnsii, Harungana madagascarieraia de faciliter la réhabilitation des zones déiges

6.4.2. Favoriser les reboisements individuels et communaaitres

Pour accroitre la superficie, la voie la plus facdst la plantation individuelle qui existe déja
spontanément. Mais les possibilités sont ici liestépar I'étendue de I'espace familiale. Il est
favorable si les paysans peuvent se constituer@mg et reboiser sur une parcelle commune (une
créte commune ou sur des espaces marginaux papkxemans tous les cas, il faut trouver des
formules de sécurisation fonciére afin que les pagsient une garantie dans leur entreprise. La mis

en place d’'une (des) pépinieres villageois estafgaht de rigueur pour favoriser cette entreprise.
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6.5. Améliorer les rendements des cultures et adopter @nutilisation

plus durable des terres

L’amélioration des rendements des cultures est apem d’augmenter les revenus des populations
locales et de réduire les pratiques de « tavy »plD® I'importance de la diversification est degp&n
plus reconnue dans la stratégie de subsistanceméesiges ruraux dans les pays en voie de

développement afin de réduire leur vulnérabilifé Bt LIS, 1998).

L'intensification est plus qu'intéressante a appdig dans les systemes agraires des exploitations,
néanmoins elle doit étre accompagnée par des nsegegrotection et de conservation des eaux et des
sols en raison des caracteres hostiles de la tapbigr et du climat. Par ailleurs, la conversion des

paysans pratiquant l'abattis-brdlis vers des cedtysermanentes pourrait permettre également de
rompre le processus et d’'améliorer les moyens skerce des agriculteurs sur brdlis (Programme des

Nations Unies pour le Développement, 2002).
Dans cette optique les techniques et les produiisists seront a vulgariser a I'échelle régionale :

- les plantes agroforestieres amélioratrices desrigtép des sols telles I@gphrosia, Cajanus
cajan, Crotalaria spp, Sesbania sesbamsi que les arbres et arbustes a usage muttais les

champs des paysans.

- les techniques de Défense et de Restauration desi@a les fascines, le mulching, le semis
sous couvert végéfalle terrassement et les cultures suivant les esude niveau par rapport a la

topographie des terrains et a I'importance despam terres sur les parcelles cultivées sur brdlis

- les techniques de compostage et les avantagesodesnnes agroforestiéresigrungana
madagascariensis, Trema orientalidans le systéme de culture paysan. Les obsemngatie terrain

montrent que I'adoption des couronnes agroforestigtest pas encore trés courante dans la région.

- les produits agricoles porteurs tels les chouxplésles dont les débouchés ne devraient pas

poser probleme face a la demande des fruits etriégulans les centres de consommation voisins.

° Direct seeding Mulch-based Crop system (DMC) GEM, 2007
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Tableau 22 : Cadre logique pour I'amélioration defiliere des produits agroforestiers

Objectifs Activités IOV Résultats attendus  Echéan
spécifiques
Sensibiliser les paysans sur les potentialitéssgismes agroforestiers| a
'amélioration des revenus La productivité du
Former les paysans en arboriculture Nombre de participants aux diversesysteme est
Initier des techniques de pépiniére formations améliorée MT
Inculquer aux paysans les techniques de multitinatvégétativel Taux de participation aux réunions | pour chaque
(greffage, bouturage, marcottage, drageonnage) exploitation
OS1:
Améliorer la| Introduire des variétés améliorées Nombre d’arbres fruitiers de variél§ e nombre de oT
Objectif | productivité améliorée dans chaque systéme variétés améliorées
Geéneral : | qu systémg Intensifier les vergers Rendements des arbres agroforestiersest élevé dans les cT
Appuyer les agroforestier | Appuyer les paysans en matériels vegetatifs Nombre de plants nouvellement planiégergers des paysans
producteurs Doter en matériel et intrants : semences, potsagn@rrosoir Nombre de matériels offerts CT
dans la Inciter les paysans a la diversification du systéshechercher d’autresindice de diversité du systéme
filiere composants fruitiers pérennes s'adaptant efficanemans la région deagroforestier (rapport de sondage) MT
facon a ce que la production du systéme soit saatdans I'année.
Prendre des mesures incitatives comme la séconsfanciére Nombre de parcelles sécurisées LT
Créer un (des) comité(s)/groupement(s) des paysartkicteurs d'arbres Nombre de personnes présentes ales producteurs on
fruitiers avec la concertation des paysans dangughhameau formations un meilleur acceés et
Informer les producteurs sur les opportunités duoctme Taux de participation aux réunions | une meilleure
0Ss2: Donner des formations dans I'amélioration desenigions des produitsEffectif du (des) comité(s) connaissance du
Appuyer les| commercialisé marché
paysans dans Etablir des relations stables entre les productetiss collecteurs Nombre de contrats de vente MT
_ Les paysans
la o Doter. en matériel les groupements producteurs : nsprart, Nombre de matériels offerts entreprennent eux- MT
c.ommerC|aI|sa conditionnement mémes la vente de
tion (_je leurs Proposer la création de place de marché aux boeddadRN2 en Taux de participation aux réunions | |eyrs produits
produits concertation avec les paysans et les autoritézolantany Nombre de stands construits durant les périodes|  CT
Edifier les stands de vente avec la participaties paysans de production
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Tableau 23 : Cadre logique pour la gestion duratés PFNL

Ot,)]?(.:tlfs Activités o)V} Résultats attendus Echéance
Spécifiques
Déterminer la Les potentialités des
potentialité des | Inventaire, enquétes socioéconomiques Rapportetitaire de PFNL | principaux PFNL sont CT
PFNL connues
i ) Appuyer les groupements paysans dans la mise ea giaDINA, | Taux de participation
F'Qegtflarlser sa mise en ceuvre et sa légalisation Document Dina signé par|’accés aux ressource
Facces aux Concertation avec les paysans sur les réglememsatioira et 'ensemble des membres de |last réglementé MT
ressources intercommunautaires communauté
- Promouvoir I'éducation environnementale
L Initier un mode Faire connaitre aux paysans les valeurs et poliegdiades| Taux de participation auk
Objectif | de collecte : e ) Les collectes sont
Général: | respectueux de I ressqurces PFNL, pressions et menaces sur lesiresso rel,.lmons. et aux séanc asrationnalisées LT
. Etablir avec les paysans les modes de collectenraile des d'éducations
gestion | ressource :
durable des produits
PFENL et Concevoir des outils et programmes pour la popuiatsurtout
des Promouvoir pour les écoliers, sur les problémes environnem&rda la région] Taux de participation auk La population est plus
ressources| I'éducation importance des services environnementaux, l'ingoce de Ig séances respectueuse de son MT
forestiéres | environnementale biodiversité. Nombre d'individus informés | environnement
Initier les concepts de développement durable
Former les paysans sur les techniques de pépiniere
Appuyer les organisations paysannes sur les tivks de Les paysans gerent
Conservation et | restauration ainsi que des plans communautairesmaiere de gyolution des surfaceleurs propres
augmentation deg 9estion des ressources naturelles forestiéres ressources
superficies Appuyer les paysans sur la mise en place de gesix de participation  auk MT
actuelles communautaire réunions Les surfaces forestiére
Favoriser les incitations individuelles de reboisem Superficies reboisées ne reculent plus
Proposer des plans de gestion concertés avecfiémedies parties
prenantes (privés, paysans, administration fomesgtie
Source:Auteur CT :Court Terme <2ans ; MT : Moyen tertha 5 ans ; LT : Long terme>5ans
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/. CONCLUSION

La présente étude avait pour objectifs d’analy§empbrtance socioéconomique des PFNL et des
produits agroforestiers dans la subsistance deageéret ensuite d’effectuer les études de filidess
principaux produits. L'étude s’est appuyée sur ilgerviews semi structurés en passant par les
questionnaires pour évaluer la part de revenu géngar la commercialisation de ces produits. Pour
appuyer les interprétations, les ménages ont éégaasés en trois classes selon les recettegsotal
annuelles. Une approche filiere a été faite poualymer les circuits de commercialisation afin
d’entrevoir les possibilités d’appui aux productewtans la commercialisation de leurs produits.

L'investigation bibliographique a été égalementn@grande aide dans I'atteinte des objectifs.

Les résultats montrent que peu de ménages pratidg@ezommercialisation des PFNL et peu de
produits pénétrent également les marchés. Le#tesdesues de la commercialisation de ces produits
sont a la fois importantes pour les ménages aweneymoins élevés mais également pour ceux aux
revenus annuels supérieurs a 2 000 000 Ar selaratiegorisation adoptée. Les recettes issues des
PENL représentent des recettes d’appoint signifieatau revenu des ménages durant les saisons de
collecte, mais les recettes générées ne sont astantes pour que la majorité des ménages puissent

pleinement s’intéresser a la commercialisationefeproduits.

Les produits agroforestiers sont beaucoup plus itapts pour les ménages aux revenus moins élevés
que pour ceux aux revenus annuels supérieurs 8 Q@DAr. Ces produits peuvent étre des mesures
incitatives a la réduction de la déforestation antitaka. Les recettes agroforestieres sont
significatives par rapport aux recettes totales pous les ménages liées aux pratiques agroforestie
Ces recettes sont expliqguées par la vente des fiuitbananier, les fruits du néflier et les fruits
pécher. La commercialisation des produits offrel@dgant des opportunités dans la mitigation de la
pauvreté en fournissant des recettes d’appointntlilea périodes de production. Les opportunités de
commercialisation des produits sont importantes des différentes filiéres surtout pour les prosluit
du pécher mais la productivité par exploitationretitivement faible et les filiéres sont domingas

les intermédiaires.

Une des caractéristiques de I'économie des méresjda prépondérance de I'exploitation forestiere.
Les ménages priorisent cette activité au profit @éses sources de revenu. Pour toutes les classes,
I'exploitation forestiere contribue de facon sigrdtive aux revenus mais a des degrés variables. Le
meénages aux revenus moins élevés dépendent moiogsdescettes que ceux aux revenus annuels
supérieurs a 2 000 000 Ar. Les résultats montrerdgre que des alternatives aux revenus peuvent

réduire significativement la dépendance des ménagjesploitation forestiére.

Une des voies possibles de la promotion des podgitoforestiers est 'amélioration de la productio

via l'intensification et la diversification des gars. Les péchers en particulier doivent trouvar le
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place de par les opportunités de marché présebhtasélioration des rendements des produits
agricoles devrait suivre cette logique et impligdes utilisations durables des sols par les méthode

biologiques et mécaniques en raison des caradiéstides de la topographie.

L'utilisation durable des PFNL doit passer padtsmestication des principaux produits utilisésetell

les plantes médicinales et les autres plantesédéhiocale vu la dégradation et la perte du cduver
forestier. Des inventaires des principaux PFNLI@xpes sont également nécessaires pour connaitre
la potentialité des produits bien que la natureuardle ces opérations limite fortement leurs
possibilités de mise en ceuvre. La mise en placeedgss intra et intercommunautaire est également

de rigueur pour contréler le prélevement des ptedadr d’autres personnes extérieures au village.

Les activités liees a I'exploitation forestiere sent pas durables et les familles pratiquant cette
activité comme principale source de revenu sontplds en plus vulnérables a mesure que les
superficies forestiéres reculent. La problématiqotuelle repose toujours sur la perte du couvert
forestier et tant que la population n’a pas de vatitn suffisant pour gérer convenablement lest$oré

la déforestation aura vraisemblablement toujoues. liOutre I'amélioration des revenus de la
population locale, des études sur les possibilit&smise en place des schémas de paiement des
services environnementaux (PSE) pourraient étresag@es avec la collaboration des ONGs ceuvrant
dans la zone d’étude a l'instar des projets telBelik’Asa Mampody Savoka (TAMS) dans la région
de Moramanga. Les études au niveau internationglmamtré que ces mécanismes de paiement
pourraient servir d’incitatif & la réduction dedéforestation dans les pays tropicaux (cf. WUNDER
al., 2002 ; WUNDER, 2005)
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ANNEXES
Annexe 1 : Données météorologiques de la zone Maaéta
Période : janv 1954 & déc 1980 Latitude :18°55 S
Tmax: température maximale Longitude : 47°54 E
Altitude : 1210 m Tm : températurenoyenne
janv fev | mars| avr| mal juil julll aodt sept o¢t ndvdec

T max 25.5 253| 246 23 21|18 194 186 19.7 2128.8| 25.7| 259

T min 14.8 154 145 134 109 8| 84 8|1 94 11®8| 145

m 20.1 20.3| 19 185 164 14 135 139 156 181B.2 | 20.2

P 386.88| 369.6 361 | 111| 66.8 64| 91.y 119/951.8| 86.7| 232.8 369.3

Nb.jrs 9 17 19 11 9 10 12 12 8 8 14 18

Source: Station météorologique Ampandrianomby
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Annexe 2 : Questionnaires
Questionnaire N°: ............. Date:.......cceveneen. Enquéteur:...............ooeeee.
Fokontany : ..............cceeeee. Tanana: .

FANADIHADIANA ANKAPOBENY MOMBA NY TANTSAHA

Anarana (facultatif):

Taona: I Lahy1 Vavy

Fokof/fiaviana :

Taona niorenam-ponenana (Date d'installation dagé) :

Situation de résidence : Originaire (zanantany)

Nouveau migrant (mpiavy)

Si migrant, Antony nifindrana monina (Motif d'intdion au village) :
Fonenana taloha (Lieu de résidence antérieur) :

Isa ny ankohonana (Nb member du ménage):

Foto-pivelomana(Activité principale) Mpamboly [0 Mpiompy O Mpitrandraka ala [
Autres

Fanampin’asa (Activités secondairds): Mpamboly [0 Mpiompy [ Mpitrandraka ala (a
préciser) O Autres (a préciser)

Firy ny totalin’'ny velarartany anananao ? tanety ...l are Tanimbary
................. are

Ananana titre foncier ve ny ankamaroan’ny taninao ? Eny Tsia_

Fomba nahazoana ny tany (Mode d'acquisition desstéors de l'installation)C] héritage O

don [ location O achat O défriche (tavy) O autres.................

Mieritreritra ny hanitatra ny taninareo ve ianaféBensez-vous agrandir vos terres ?) Eny___ Tsia

Amini'ny fomba manao ahoana ? (Comment et par guelgens ?J1 héritage [ location O
achat O défriche (tavyd autres.................

Si tavy, dans quel type de foréf?? savoka [ atiala

Misy toerana hafa ve mbola azo hanitarana fambdeautres lieux ou il y a encore une possibilité
de cultiver ?) Eny Tsia AiZa? o
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Calcul de revenu des ménages

» Vente des produits agricoles

Produit

Surface
cultivée

Quantité
produite

Dont qté
autoconsommée

Dont qté
commercialisée

Semences

Prix
vente/unité

Ariary

deRecettes en Observations/lieu

vente/transport

d

D

vary

Manioc

Mais

Ovy

Voamanga

Arachide

Saonjo

Voanjobory

Tsaramaso

petsai

Laiso

Anambe

Fary

» Ventes des produits de I'élevage

Produit

Nombre ;
produite

quantittautoconsommeée

commercialisé

e

Prix de ve

nRecettes
Ariary

en Observations/lieu de vente/transport

Akoho

Omby (lait)

Trondro

Bitro

Kisoa
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» Recettes de I'exploitation forestiere

Produit Quantité produite | Dont quantité Dont quantité Prix de vente Recettes en Ariary  Observations/ eu li  de
(par semaine, mois) autoconsommée | commercialisée vente/transport

Saribao

Kitay

Hazo

» Les produits de I'agroforesterie

Produits

Nombre de pie
(+variété)

dQuantité
produite

autoconsommeée

gquantité
commercialisée

Prix
vente

de

Recettes en
Ariary

Observations/lieu de
vente/modalités de
vente/transport

Bananier

Avocatier

Bibacier

Pécher

Plaqueminier

Oranger

» Les autres sources de revenus du ménage (PFNL, s&@4 ..)

Activités

Période d’activités (mois, saisons)

Rexeen Ariary

Observations
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Identification des principaux PFNL exploités

Espéce| Produits | Principales Période deg Abondanc| Acteur | Rayon de| Fréquence| Quantité Taille des| Autoconso | Fréquence
(feuilles, | utilisations récolte e et| de collecte de collecte| prélevée par matériaux | mmation et de
racines, | (fourrage, (saison et potentialit | collect | (km), lieu de| (nbre collecte/fetr | a cueillir | quand ? consommati
écorces,.)| consommation, | mois) al és (eleve) e collecte /semaine) | a azo alaina on pour
instrument  dg préciser moyen, (savoka, alimentation
péche, faible) atiala)
pharmacopée,
vente, ..)
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Annexe 3 : Guide d’enquétes

Guide d’enquéte ménages

Conception des ressources ligneuses ? Pérennitésesirces ligneuses ?

Conception des ressources non ligneuses

Evolution de la ressource forestiere

Diversité des ressources en PFNL au cours desediiades années (augmentation, diminution,
existence de PFNL et de PFL en voie de disparition)

Utilisation des ressources forestieres

Ressources ligneuses

Ressources non ligneuses

Accessibilité a la ressource

Droit d’exploitation

Ressources agroforestieres

Vols de ressources dans les parcelles? Lesquealgdtice? Par qui sont elles perpétrées?
Connaissance sur les filieres des PFNL et des fisoalgroforestiers

Vente des PFNL et produits agroforestiers ou nooys: lieu ou circuit, prix acheteurs, quantite,
facteurs influencant la consommation des achetewdge d’approvisionnement, transport,..)
Achat ou non ; si oui : lieu, prix, vendeurs, qu@nisaison, acteurs,

Satisfaction alimentaire et monétaires sans lexttecagroforestiéres et/ou PFNL

Moyens d'inciter les gens a conserver les resssurce

Mode de gestion mis en place

Guide d’enquétes pour les autorités administratives

Statistiques démographiques de la région
Principales sources de revenu des meénages
Caractéristiques des systémes de production desgegn

Guide d’enquéte pour les collecteurs

Provenance de l'acteur

Motifs du travail

Prix d’achat ?

Lieu d’achat

Revendre ou non ?a qui ? Ou ?

Prix de vente/quantité vendue chaque jour, chagoaise, chaque mois.
Fréquence d’achat selon la saison

Quantité achetée

Existence d'autres provenances des produits
Type de transport ? Frais liés au transport
Relation avec les producteurs/fournisseurs/clients
Variation de prix
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Guide d’enquétes pour les marchands

Prix de vente,

variation des prix au cours de I'année,

Les facteurs qui influencent les prix ?

Maximum de marge réalisée

Lieu d'approvisionnement,

Mode d’approvisionnement

Fréguence d’achat selon la saison

Prix d’achat, variation des prix, raisons ?
Existence d’autres lieux de vente, raisons ?
Débouchés des produits, raisons ?

Prix de revient

Quantité vendue chaque jour, chaque semaine, clmagjse
Mode et couts de transport

Présentation des produits commercialisés
Transformation liée aux produits

Période de pénurie des produits

Droits et taxes a payer

Problemes relatifs a la commercialisation (Probken@auses des problemes, Impacts sur les
ressources ou la filiere, Solutions proposées)
Perte en produits ? Quelle en sont les causes?
Les facteurs qui influencent les prix ?

Comment se réglent les ventes ?cash ou a crédit ?

Annexe 4 : Cosinus carré des variables par la métde Analyse des Composants Multiples

F1 F2 F3 F4 F5
Recette Agri 0,522 0,149 0,086 0,016 0,226
Recette Agroforesterie 0,698 0,012 0,010 0,145 0,135
Recette exploitation 0,160 0,470 0,137 0,186 0,047
Vente PFNL 0,07¢ 0,002 0,803 0,119 0,000
Autres recettes 0,01 0,705 0,051 0,106 0,122

La variable « vente PFNL » est expliquée par I'BRealors que les autres variables sont expliquaesep

axes F1 et F2.
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Annexe 5 : Liste des PFNL exploités par la populatin locale et leur utilisation respective

D . Noms communs| Partie .
Noms scientifiqueg-familles) francais ot utilisée/typi Usage de la population
Dioscorea ovinala. Oviala Tubercules Alimentation
Hydrothelphusap. ( Potamonautidae) Foza, petit crabe| Crustacé Alimentation
Tenrec eucaudatus Trandraka Gibier Alimentation
Galidia elegans Jaboady Gibier Alimentation
Hemicentetes semispinorus Antsora Gibier Alimentation
Astacoidespp Orana, ecrevisse Pdt.d’eau doucklimentation
Carassius auratus Trondro gasy Pdt.d’eau doucé\limentation
Cyprinuscarpio Carpe Pdt.d’eau dougeAlimentation
Tilapia nilotica Tilapia Pdt.d’eau douce Alimentation
Passiflorasp. (Passifloraceae) Garana Fruit Alimentation, vente
Tantely Miel Alimentation, vente
Anguillaspp Amalona Tout Alimentation, vente
Helycrisumsp. Anjavidy Tout Combustible, balai
Dombeya lucidgSterculiaceae) Hafotra Ecorce Corde, liasse
Acaciaspp (Mimosaceae) Moza Ecorce Corde, liasse
Apissp. Renin-tantely Domestication, elevage
Solanum auriculatur(Solanaceae) Ravi-tseva be Feuilles Snveloppg des régimes
e bananiers
Phyllartron madagascariensis Zahana Feuilles Pharmacopée
(Bignoniaceae)
Abrus precatoriugFabacaea) Voamaintilany | Feuilles Pharmacopée
Embelia conccingMyrsinaceae) Tanterakala Feuilles Pharmacopée
Urophylla lialii (Rubiaceae) Fanalakely Feuilles Pharmacopée
Vernonia glutinosgComposeae) Kijejalahy, Kanda| Feuilles Pharmacopée
Salacia msis@elastraceae) Fanazava Feuilles Pharmacopée
Licodium sp(Licopodiaceae) Karakaratoloha | Feuilles Pharmacopée
Nuxia capitata(Loganiaceae) Valanirana Feuilles Pharmacopée
Rhipsalis baccifergCactaceae) Mandravasarotra feuilles Pharmacopée
Aphloia theaformigFlacourtiaceae) Ravim-boafotsy | Feuilles Pharmacopée
Centella asiatica Talapetraka Feuilles Pharmacopée
Canarium madagascariensjs Ramy Ecorce Pharmacopée
Ramangavony Feuille Pharmacopée
Aphloia theaformi@-lacourtiaceae) ravimboafotsy Feuille Thé, pharmacopée
Verondambo Tout Toiture
Eucalyptus citriodorgdMyrtaceae) Kininina oliva Feuille Thé
Herana Tout Toiture
Dendrocalamusp. (graminés) Bambou Tiges T0|tur_e, . CIOthre’ It
canalisation d’eau, etc
Ravenea sambiranoensis Tronc Plafond, toiture
Vero be Toute Fourrage
Tsiriry Toute Fourrage
Ampisaka Toute Fourrage
Hypoestes corymbosa Belohalika Toute Fourrage
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Annexe 6 : Produits agroforestiers couramment renautrés

Produits Pourcentage des Nombre de pieds moyeén Saison de production
ménages possédant des ménage
pieds (n=52'
Bananier 86 75,02 Echelonnée dans 'année
Bibacier 85 11,08 juin-aout
Pécher 67 7,97 Fin nov-janv
Avocatier 27 2,78 juin-sept
Plaqueminier 27 4,07 mars-mai

Annexe 7 : valeurs nutritionnelles de quelques pradts agroforestiers rencontrés a Mandraka

Néflier du Japon Pécher Avocatier
Dimensions, port Dimensions, port Dimensions, port
hauteur : 8.00 m hauteur : 5.00 m hauteur : 10.00 m
étalement : 5.00 m étalement : 4.00 m étalement : 7.00 m
feuillage : persistant feuillage : caduque feuillage : persistant
Résistance au froid Résistance au froid Résistance au froid
abimé a : -10.0°C abimé a : -22.0°C abimé a: -2.0°C
gele a:-12.0°C gele a: -25.0°C gelea: -4.0°C
Nutriments et calories(/100g) | Nutriments et calories(/100g) | Nutriments et calories(/100g)
note : néfliers du japon, cru note : péches, crues note : avocats, crus, toutes
Protéines : 0.43 g Protéines : 0.7 g variétés commerciales
Lipides: 0.2 g Lipides : 0.09 g Protéines : 1.98 g
Glucides : 12.14 ¢ Glucides: 11.1 g Lipides : 15.32 g
Calories : 47 Kcal Calories : 43 Kcal Glucides : 7.39 ¢
Eau :86.73 g Fibres : 1.93 g Calories : 161 Kcal
Vitamine A : 153 ER Eau : 87.66 g Fibres:5¢
Vitamine B1 : 0.019 mg Sucres totaux : 8.7 ¢ Eau:74.27¢g
Vitamine B2 : 0.024 mg Vitamine A : 54 ER Vitamine A : 61 ER
Vitamine B3 : 0.18 mg Vitamine B1: 0.017 mg Vitamine B1 : 0.108 mg
Vitamine C : 1 mg Vitamine B2 : 0.041 mg Vitamine B2 : 0.122 mg
Calcium : 16 mg Vitamine B3 : 0.99 mg Vitamine B3 : 1.921 mg
Cuivre : 0.04 mg Vitamine B5 : 0.17 mg Vitamine B5 : 0.971 mg
Fer:0.28 mg Vitamine B6 : 0.018 mg Vitamine B6 : 0.28 mg
Magnésium : 13 mg Vitamine C : 6.6 mg Vitamine C : 7.9 mg
Manganese : 0.148 mg Vitamine K : 39 Vitamine K : 40 ?g
Phosphore : 27 mg Calcium : 5 mg Calcium : 11 mg
Potassium : 266 mg Cuivre : 0.068 mg Cuivre : 0.262 mg
Sélénium : 0.6 ?g Fer:0.11 mg Fer:1.02 mg
Sodium : 1 mg Magnésium : 7 mg Magnésium : 39 mg
Zinc : 0.05 mg Manganése : 0.047 mg Manganése : 0.226 mg
Pectine : 0.93 g Phosphore : 41 mg
Phosphore : 12 mg Potassium : 599 mg

10 Calculée & la base des ménages qui possédentedss pi
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Suite annexe 7

Banane

Ananas

Grenadille

Nutriments et calories
note : bananes, crues
Protéines : 1.03 g
Lipides : 0.48 g
Glucides : 23.43 g
Calories : 92 Kcal
Fibres:1.74 g
Eau:74.26 g

Sucres totaux : 15.6 g
Vitamine A : 8 ER
Vitamine B1 : 0.045 mg
Vitamine B2 : 0.1 mg
Vitamine B3 : 0.54 mg
Vitamine B5 : 0.26 mg
Vitamine B6 : 0.578 mg
Vitamine C: 9.1 mg
Vitamine K : 0.5 ?g
Calcium : 6 mg

Cuivre : 0.104 mg
Fer:0.31 mg
Magnésium : 29 mg
Manganése : 0.152 mg
Pectine : 0.74 g
Phosphore : 20 mg
Potassium : 396 mg
Sélénium : 1.1 ?g
Sodium : 1 mg

Zinc : 0.16 mg

Nutriments et calories
note : ananas, cru
Protéines : 0.39 g
Lipides: 0.43 g
Glucides : 12.39 g
Calories : 49 Kcal
Fibres: 1.2 g
Eau:86.5¢g

Sucres totaux : 11.9 g
Vitamine A : 2 ER
Vitamine B1 : 0.092 mg
Vitamine B2 : 0.036 mg
Vitamine B3 : 0.42 mg
Vitamine B5 : 0.16 mg
Vitamine B6 : 0.087 mg
Vitamine C : 15.4 mg
Vitamine K: 0.1 ?g
Calcium : 7 mg

Cuivre : 0.11 mg
Fer:0.37 mg
Magnésium : 14 mg
Manganése : 1.649 mg
Phosphore : 7 mg
Potassium : 113 mg
Sélénium : 0.6 ?g
Sodium : 1 mg

Zinc : 0.08 mg

Nutriments et calories
note : grenadillesRassiflora
edulig, crues
Protéines : 2.2 g
Lipides: 0.7 g
Glucides : 23.38 ¢
Calories : 97 Kcal
Fibres: 15.9¢g
Eau:7293¢g

Sucres totaux : 11.2 g
Vitamine A : 70 ER
Vitamine B2 : 0.13 mg
Vitamine B3 : 1.5 mg
Vitamine C : 30 mg
Calcium : 12 mg
Cuivre : 0.086 mg
Fer:1.6 mg
Magnésium : 29 mg
Phosphore : 68 mg
Potassium : 348 mg
Sélénium : 0.6 ?g
Sodium : 28 mg

Source: http:/tous-les-fruits.com/

Le bananier

Lesbananiersforment le genrdusa. Ce sont des plantes monocotylédones vivaces fdmide des

Musaceaedont les fruits, en général comestibles, sont kezabes. Ce genre comprend environ 60

especes, toutes tropicales, dont plusieurs saygraent cultivées pour la production de bananes.

Les bananiers peuvent atteindre sept métres denhaist ne possédent pas de vrai tronc. Grandes

feuilles droites ou retombantes (jusqu'a trois egtie long et 60 centimétres de large) longuement

pétiolées.

Au cceur de celles-ci se développe une inflorescesttenbant dans la majorité des espéces sur le

coté. L'inflorescence porte a sa base des fleanslfes qui produiront les bananes et a I'extréna®

fleurs males. L'ensemble des fruits porte le nom dégime ». La floraison se produit au bout de sep

mois et les fruits marissent quatre mois plus tBrtsuite, la tige meurt.

j
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Le bananier est une plante pérenne, le cycle viigdtiae environ un an. En cours de cycle, dedseje
(qu'il faut supprimer), apparaissent continuellem@m en garde cependant un tous les trois mois de

maniére & pouvoir récolter régulierement un nouvegime (tous les trois mois). Les souches

produisent pendant cing ans.

Bibacier ou néflier

Le néflier du Japon ou bibacier est un arbuste de la famille deResaceadtribu desMaleag, cultivé
comme arbre fruitier dans les régions chaudes gponirfruit comestible, le fuit porte souvent le nom
de bibasse.

C'est un arbre de 6 & 8 m de haut, a port érig@lant a I'age adulte. Les feuilles simples, adtsr
persistantes sont de grande taille, 20 a 25 crorp dt fortement nervurées. Elles sont assez exiac
et ont le bord du limbe denté. Leur face supériagevert foncé, luisante, tandis que leur face
inférieure est velue et roussatre

Elle résiste en effet au froid jusqu'a des tempéeatde - 12 °C, mais ne fructifie normalement que
dans les régions ou la température hivernale needdspas au-dessous de + 3 °C.

La multiplication des variétés de néflier du Japerfait principalement par greffage.

Les graines sont grosses et peu nombreuses. lisssilconservent mal.

- arbre fruitier : les fruits doivent étre récoltéérs pour étre comestibles et, trés sensibles aux
chocs et aux frottements qui provoquent des tastmbres, supportent mal le transport. Cela
limite fortement leur diffusion.

« Arbre ornemental : ce sont des plantes trés déeesgpar leur feuillage persistant, couleur de
rouille sous les feuilles. Les inflorescences emiode grappes retombantes lui conferent un

aspect trés exotique.

Le pécher

Le pécher est un arbre fruitier & écorce lisset a2 a 7 metres et a port étalé et a croissamider.
Ses feuilles caduques pointues sont vert droifriig principalement consommé frais, est une drupe
généralement sphérique.
On connait des centaines de variétés de péchepeOmnles classer en quatre groupes principaux,
parfois considérés comme des sous-especes, ersat sar deux caracteres du fruit : peau veloutée
ou lisse, noyau adhérent a la chair ou se détatibesrhent. Les catégories :
Fruit a peau duveteuse

« noyau libre : pécher proprement dit

* noyau adhérent : pécher de Pavie,
Fruit & peau lisse

« noyau libre : nectarinier

« noyau adhérent : brugnonier
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Annexe 8 : Variétés de péche rencontrées dans laneod’études

Variétés Pourcentage des ménages* Nb de pieds npayenénage*
Paiso gasy 77,2 2,85

Fon’omby 40,07 1,91

Rakena 26,74 1,17

Vixon 40,07 2,41

*les ménages ayant des péchers (n=35)

Annexe 9 : Produits agricoles les plus commerciaéts par la population locale

70,0 63,5
vl
$ 60,0
T
& 50,0
E 400 36,3 327
Q
T 30,0 26,9 1y !
) 17,3 19,2 '
c 20,0 had
=
b
§- 0,0 T T T T T T
manioc patate taro mais haricot pomme brédes chou
douce de terre
principale culture commercialisée par les ménages
. Représentativité des revenus des principales egltpar rapport au revenu agricole
(cultures)

A partir du tableau, les bredes (petsali, tissarou ate chine) et le chou sont les cultures les plus
communément commercialisés et constituent lesiradtporteuses de la région du fait de leur haute
valeur ajoutée par unité de surface mais égaleeremaison de leur faible rotation par rapport aux
autres cultures. Ces produits sont presque ing&geait réservés a la vente. Les principaux marchés
sont le fokontany Mandraka, Ambatolaona, Anjiro Marojevo. Pour les bredes et les choux,
Marojevo constitue un centre de commercialisatioipartant en raison de I'importance de la
restauration.

Part de revenu des différentes cultures par rapoprtecettes agricoles

Culture Contribution agricoles Culture moyenne
Brédes 19,87 Haricot 6,29
Chou 16,22 Pomme de terre 4,49
Manioc 15,02 Taro 3,80
Patate douce 7,54 Mai's 1,71
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Annexe 10 : Fréquence moyenne de prélevement dewvalis produits non ligneux en tant que

source de nourriture

Nom Nom scientifique Fréquence moyenne |d€ériode de| Abondance
vernaculaire consommation/ménatfe | prélévement

Trandraka | Tenrec eucaudatus 5,12 + 2,59ind/an Oct - Avril ++
Antsora Hemicentetes semispinosu47,58+1 ,39 ind/an Oct - Avril ++ a +++
Oviala Dioscoreasp. 8,36x1,05 pieds/an Mai - Nov ++
Foza Hydrothelphusasp. 88,88+52,9 ind. /mois Oct - Avril ++++
Garana Passiflorasp. - Janv ++++
Trondro Tilapia sp, Carrassus 1,64+1,04 kg/mois Oct- Avril ++++

++++ : Elevée +++: moyenne

++ : faible

+ : diffe a trouver

Annexe 11 : filiere des PFNL fréquemment utilisésqr la population locale

» Filiere plantes médicinales
L'autoconsommation domine la filiere. Il appartiemi ménage de prélever les plantes médicinales
dont il a besoin. Néanmoins quelques familles censialisent ces produits en tant que source de
revenu complémentaires au revenu du ménage. Un reénhge dont le principal acteur de
commercialisation affirme avoir pratiqué la vente des plantes I'année derniére, cette activitétn'e
pas trés importante dans la région et n’est qusosaiére pour éventuellement les familles qui la
pratiquent. La demande est fonction des besoinsedtre IMRA Marojevo, ce qui conditionne cette

activité. Les produits les plus commercialisésatd prix relatifs sont relatés dans ce tableau.

Nom vernaculaire Nom scientifique Prix (Ariary)/kg
Talapetraka Centella asiatica 150
Harungana Harungana madagascariensis 2000
Mazambody Clidemia hirta 1000
Tanterakala Embellia coccina 1000
Voamaintilany Abrus precatorius 2000

» Filiere matériaux de construction
Pour les matériaux de construction, il n’existewsgcfiliére commerciale ni pour les écorces, nirpou
les bambous. Pour le prélevement du bambou a esléi construction, que ce soit dans le domaine
privé que dans les foréts domaniales, la nédoniate fait entre celui qui détient les parcelles d
bambou (si éventuellement il y en a) et celui qisice en faire usage. Le propriétaire peut laifges

I'exploitant prélever ce dont il a besoin et ensaié dernier rend les 1/5 a 1/3 de la récolte.

1 |es moyennes ont été calculées sur la base demye®nui consomment les produits
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Ce circuit domine la filiere. Mais il arrive sourteque le propriétaire ne demande aucune contre
partie. Bien souvent l'illicite est au cceur de ediiiere surtout quand il s’agit de matériaux prés

dans la forét privée.

» Filiere gibier
L'autoconsommation domine la filiere. Néanmoins lenquétes ont révélé qu'un ménage
commercialise ces produits quand vient la saisonhdesse. Le prix du gibier entier varie autour de
200 - 400 Ar poulFHemicentetes semispinorua 3000 Ar pour |&enrec eucaudatuselon leur taille.
Le tenrec est la plus prisée. En une saison le geéatiirme ne vendre pas plus de 5 individlesrec
et I'exploitation n'a pas d'apparence professiolnet ne semble pas causer une pression sur la
ressource bien qu'elle est de plus en plus rare arégion. Les produits sont exclusivement Esou

aupres des ménages de Mandraka.

» Filiére produits d’eau douce
La filiere est dominée par I'autoconsommation pteg ménages. Sauf pour les anguilles. On a
enregistré un ménage pratiquant la commercialisaties anguilles. Cette activité n'est pas trés
importante et peu de ménages savent pratiquer Ghep&ux anguilles. Les produits sont
commercialisés a Marojevo. Les prix vont de 3008A5000Ar selon la taille des animaux. Vu la
rareté de la ressource, et la concurrence aveauiess pécheurs professionnelle de Marojevo, une

saison de péche ne permet de commercialiser gaadiilles.

» Filiere miel et essaims d'abeilles

Notre sondage auprés des ménages ne semble réuélere commercialisation du miel récolté sous
foréts. Ce miel est surtout réservé a I'autoconsation mais dans le cas de I'apiculture traditiolemel

le miel suit des circuits de commercialisation siiest pas consommé. Les produits prennent le
chemin de Manjakandriana et les passants de la R&2prix de vente sont de I'ordre de 3000Ar-
5000Ar. Le prix de 5000Ar s’observe & Manjakandiianais ces cas s'observent quand le produit a
déja un débouché sir. Le nombre de ruchette paoitxg dépassent rarement 10 et la moyenne est
de 2 rOchettes fonctionnelles. La production adauwgline ruchette va de 2,51 a 6l. Cette filierest’

pas importante pour la population locale.
« Filiere grenadille

La filiere des grenadilles se présente comme duitrmis la filiére de I'autoconsommation ou la
collecte se passe généralement dans les parcellegltdre et dans les jachéres, une bonne partie de
ces récoltes est cependant destinée a approvisitemeollecteurs de Marojevo. Ainsi on a deux

principales sous filieres. La filiere se présermme suit.
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: : Grands collecteurs
Cueilleurs a Collecteurs (Marojevo) b

(Tana, Toamasina)

a. Approvisionnement des collecteurs par les paysans

A partir des sondages, un seul colleteur de Maoojgent a Mandraka pour s’approvisionner. Les
acteurs dans cette cueillette sont majoritairenfenfemmes et les enfants. Les familles enquétées
mentionnent la collecte en tant qu’activité prirdgpdurant cette période. Le matériel de collestéee

« gony » ou des paniers pour y mettre les fruitsrabt les bonnes saisons, les cueilleurs peuvent
amasser plus de 10kg/jour de grenadille, mais lésages mentionnent également que la ressource

n'est pas aussi abondante que celle & Marojevoollecteur passe trois fois par semaine.
La commercialisation

Le collecteur dispose d'une balance et pése leduigodes cueilleurs. Le prix au kilo est de 150Ar.
Les fruits commercialisés sont les fruits mdrs l@t®) ou verts arrivés a maturité. Les produits

commercialisés sont souvent composés a moitiéuite mars et a moitié de fruits verts.
Le transport

Le transport des produits de Mandraka a Marojeviais@ia une caleche. La location varie de 1500Ar
a 2000Ar. L'enquéte aupres du collecteur a permis déceler qu'il peut amasser entre 200 kg et
500kg a chaque collecte.

b. Approvisionnement des grands collecteurs par lésateurs de Marojevo.

Dans cette sous filiere, on deux types de relati@oit les grands collecteurs font des commandes e
font des avances aux collecteurs en attendant egiealecteurs rassemblent les produits, soit les
grands collecteurs passent directement chez leatellr pour acheter. Les grands colleteurs viennent
dans sa majorité de Tamatave et de Tananarive graesis collecteurs prennent au minimum 500 kg

aupres des précédents collecteurs. Le prix dutkdees800Ar. Les produits seront ensuite acheminés a

Tananarive au marché de Mahazo et Andravoahangy.

Du fait de la saisonnalité de ce produit, aucutectéur n’a été rencontré. Les données sur lepgoahs
n’ont pas été obtenues.

La formation des prix montre que les paysans ferplus de bénéfices. Seulement, en raison de la
faible quantité commercialisée et de la faible dgigéupouvant étre extraite dans la nature, lesttese
issues de la vente ne sont pas tres importantellexteur qui ne fait que 23% de marge bénéfieiai
s’appuie par contre sur les quantités amassées Bwriinal, ce sont ces derniers qui profitent au

mieux.
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» Filiere des autres PFNL : feuilles et fourrage

La filiere collecte des feuilles de mdrier consiat€approvisionnement des particuliers éleveurs de
vers a soie & Ambatolaona. L'activité dure 1,5 noEsdécembre a mi janvier. Le prix du kilo est de
160Ar, un collecteur peut amasser en moyenne 28Kgullles en une journée. Pour le ménage, cette
activité constitue un emploi journalier durant Eripde estivale ou a lieu la feuillaison des m@rier
Les feuilles de mdrier se trouvent en lisiere détk C'est la femme qui se charge de la collecte.

La filiére fourrages consiste a I'approvisionneméas éleveurs bovins. Dans la région de Mandraka,
cet élevage n'est pas trés courant. La collectdoderages constitue un emploi principal pour la
femme et se pratique pendant toute I'année. Ledujteose récoltent dans les lisieres de forétanet a
bords de cours d’eau. La seule espéece forestigisee comme fourrage ebtHypoestes corymbosa

(Acanthaceae) ou « belohalika ». Le « gémyse vend & 600Ar, toute espéce de fourrage cdaéon

2 Le « gony » ou sac a une contenance moyenne ditres0
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Annexe 12 : Importance relative des différentes cagories de produits a I'exportation a
Madagascar (RAKOTOARISON, 2006)

B Produits faunistiques
B Produits floristiques
m Plantes meédicinales
B Produits artisanaux
B Produits finis

m Produits accessoires

I Produits principaux

En 2004, Madagascar exporte annuellement une gidindesité de biens forestiers d’'une valeur de
pres de 13 milliards d’Ariary. Les produits fores$ ligneux qui regroupent les produits principaux,
les produits artisanaux ainsi que les produits fadcaparent plus de la moitié (52%) des exponstio
moyennes annuelles des biens forestiers. Les psoftuestiers non ligneux regroupant les produits
faunistiques, les produits floristiques, les planteédicinales et les produits accessoires, repeigen
jusqu'a 48% en valeur des exportations cette am@éees produits jouent donc des roles trés

important dans la balance commerciale de Madagascar





