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Vorwort

Das Inventarisationsprogramm 1985-1987 der Ufersiedlun-
gen am Bielersee (Band 1: J. Winiger, Bestandesaufnahme
der Bielerseestationen als Grundlage demographischer Theo-
riebildung, Schriftenreihe der Erziehungsdirektion des Kan-
tons Bern, Bern 1989) fiihrte zu erschreckenden Erkenntnis-
sen; seit der Publikation der «Pfahlbauten des Bielersees»
durch Th. Ischer (Verlag der Heimatkundekommission, Biel
1928) sind zahlreiche Uberreste der hiesigen Dorfanlagen aus
der Jungsteinzeit und Bronzezeit durch Erosionserschei-
nungen dusserst stark in Mitleidenschaft gezogen, weit-
gehend oder gar vollstindig zerstért worden. Denn der seit
der 2. Juragewisserkorrektion und der Errichtung der
Schleuse bei Port iiber ldngere Zeitrdume kiinstlich gleich
hoch gehaltene Wasserpegel des Bielersees bewirkt, insbe-
sondere im unteren Seebecken, eine im Bereich der flachen,
nur wenig Uberfluteten Strandplatte stetig einwirkende,
grossflichige Seegrunderosion, die auch die eingelagerten
Kulturschichten der abgegangenen Ufersiedlungen stetig
angreift und wegspiilt.

Die im interkantonalen Verbund zur Regulierung der drei
Juraseen geplanten und ausgefiihrten Korrektionsmassnah-
men der 2. Juragewisserkorrektion fordern zunehmend Sa-
nierungs- und Rettungsarbeiten — und zwar nicht nur im
Uferbereich, sondern auch in iiberbauten Zonen mit gepfahl-
ten Gebéduden und Anlagen: z.B. Uferschuizprogramme der
Interessengemeinschaft Bielersee (mit Einsatzprogrammen
des Zivilschutzes); Stabilisierung des Ostturmes des Regie-
rungsstatthaltersitzes im ehemaligen Schloss Nidau, Set-
zungserscheinungen des Museums Schwab in Biel usw. Die
Auswirkungen der 2. Juragewisserkorrektion zwangen den
Grossen Rat des Kantons Bern seit 1985 aber auch, jihrlich
erhebliche Summen fiir die gesetzlich vorgeschriebene Do-
kumentation und Sicherstellung von — unter Luftabschluss
einmalig iiberlieferten — Hinterlassenschaften der ersten sess-
haften Bevolkerungen des bernischen Seelandes zu gewih-
ren.

Seitdem Winter 1988/89 dokumentiert und sichert die Tauch-
equipe des Archiologischen Dienstes verschiedene im Laufe
des 4. bis 2. Jahrtausends v.Chr. bewohnte Siedlungsstellen
in der Bucht von Lattrigen. Wihrend die Sondierungen im
Bereich der iiber 20 000 m? grossen Hauptstation VII noch

Bern, im Februar 1993

andauern, konnte die grossflachige Rettungsgrabung der
Riedstation VI (etwa 6000 m?) Ende 1990 abgeschlossen
werden.

Weder die kurze Notiz Ischers (1928, S. 175f.) noch die
Bohruntersuchungen des «Bielerseeprojektes» im Herbst
1984 (Winiger 1989, S. 70f.) liessen vorerst darauf schliessen,
dass die Siedlungsruine von Lattrigen VI-Riedstaion Uber-
reste einer grosseren, selbstandigen Dorfanlage darstellen
wiirde. Erst die 1988—-1990 unter der Leitung von J. Winiger
durchgefiihrte Tauchgrabung erbrachte schliesslich die Er-
kenntnis, dass das hiesige Pfahlfeld die vollumfingliche
Rekonstruktion eines ganzen Dorfgrundrisses aus der Zeit
um 3400 v.Chr. ermoglichen sollte. Dem Umstand, dass die
Dorfanlage weniger als ein Jahrzehnt (3393-3388 v.Chr.)
bewohnt worden ist, verdanken wir nicht nur einen vollstin-
digen, sondern auch einen unzweideutig lesbaren Dorfplan,
dessen Baugeschichte aufgrund der Dendrochronologie Jahr
fiir Jahr aufgezeigt werden kann. Zudem erlauben die Pfahl-
stellungen auch Erkenntnisse zur Konstruktion der Hauser
und — zusammen mit den Funden und deren horizontaler
Verteilung — die Formulierung von Hypothesen zur Sozial-
struktur der hier lebenden Dorfgemeinschaft. Der Vergleich
mit anderen Cortaillod-Dérfern und solchen der nordost-
schweizerischen Pfyner Kultur weist die Ufersiedlung Lattri-
gen VI-Riedstation eindeutig der westschweizerischen Tradi-
tion zu.

Den perstnlichen Einsitzen des mitausgrabenden Autors,
Albert Hafner, und des ebenfalls mittauchenden Dendrochro-
nologen, John Francuz, ist es zu verdanken, dass die Interpre-
tation der Siedlungstopografie in diesem Band vorgelegt
werden kann. Die Publikation des Fundmaterials wird erst
nach dessen Konservierung und Aufarbeitung erfolgen kén-
nen. Mein Dank giltaber auch allen anderen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern des ADB, die sich an der Ausgrabung und/
oder der wissenschaftlichen Auswertung der Grabungsergeb-
nisse beteiligt haben. Peter J. Suter, Leiter unserer Abteilung
Ur- und Friihgeschichte, besorgte wie immer die Redaktion
und Jiirg Rub und Matthias Haupt zeichnen fiir den Druck und
den Vertrieb des Bandes 4 der Reihe «Ufersiedlungen am
Bielersee» verantwortlich.

Archiologischer Dienst des Kantons Bern
H. Griitter, Kantonsarchéologe






1. Einleitung

1.1 Anlass der Untersuchungen und Forschungs-
geschichte der Riedstation von Lattrigen

Neben der im wissenschaftlichen Interesse liegenden Datie-
rung der Siedlungsreste von Lattrigen-Riedstation fiir demo-
graphische Fragestellungen zur Besiedlung der Lattrigen-
bucht und des Bielerseeraumes, waren vor allem erosions-
bedingte Vorgiinge fiir eine Untersuchung des altbekannten
Pfahlfeldes ausschlaggebend. J. Winiger stellte bei der Aus-
wertung von Bohrprofilen fest, dass seit der Emmessung der
Station durch Th. Ischer vorrund sechzig Jahren am Seegrund
ungefihr 40 cm Sediment abgetragen worden waren. Ein
Vorgang, der vermutlich noch in direktem Zusammenhang
mit den beiden Juragewisserkorrektionen steht. Die ganze
Problematik der Erosionen der ufernahen Seesedimente wird
von einem schnell fortschreitenden Absterben des Schilfgiir-
tels begleitet, wie dies auch von anderen Voralpenseen her
bekanntist. Fehlterst einmal die schiitzende Vegetation, kann
der Wellenschlag die Sedimente am Seeboden leicht abspii-
len. Die meist bodeneben aberodierten Pfahlkdpfe sind des-
halb als allerletzte Zeugen einer prihistorischen Siedlung
anzusehen, die durch die systematische taucharchiiologische
Dokumentation, in einer Momentaufnahme, kurz vor ihrer
endgiiltigen Zerstérung durch erosive Krifte, festgehalten
wurden. Unter denkmalschiitzerischem Aspekt handelte es
sich bei den Untersuchungen in der Riedstation um eine
Notgrabung im echten Sinne. Sie diente der Rettung von
Kulturgutresten und Kulturinformation, die ansonsten in
wenigen Jahrenunwiederbringlich verloren gegangen wiiren.

Uber die Geschichte der Erforschung der Riedstation der
Lattrigenbucht des Bielersees wurde schon in der Bestandes-
aufnahme der Bielerseestationen berichtet.! Der Vollstindig-
keit halber soll das Wenige an Informationen an dieser Stelle
nochmals wiederholt werden, wobei der Erkenntnisstand der
dreissiger Jahre von Th. Ischer 1928 so geschildert wurde:
«Ziemlich ostwarts von der grossen Lattrigenstation befinden
sich einige Pfdhle, die von einer einzelnen Hiitte, welche
wahrscheinlich zu der grossen Lattrigenstation gehérte, her-
riihren mogen. Funde aus diesem Pfahlareal sind mir unbe-
kannt.»? Anliisslich der Bestandesaufnahme der Bielerseesta-
tionen konnte J. Winiger aus der Sammlung K. Irlet in Twann
ganze drei Randscherben mit tiefsitzenden Knubben finden,
die er typologisch dem UH-Horizont von Twann-Bahnhof
zuordnet und als spiitestes Cortaillod (3500-3350 v.Chr.)
bezeichnet.? Demgegeniiber benutzt P. Suter fiir den kurzfri-
stigen Siedlungshorizont am Bielersee um 3400 v.Chr. den
Begriff «Ubergangsphase zwischen der Cortaillod-Kultur
und dem westschweizerischen Spétneolithikum» und betont,

dass das dltere westschweizerische Spitneolithikum (ehe-
mals «westschweizerische Horgener Kultur») auf den Wur-
zeln der Cortaillod-Kultur beruht und kaum mit bedeutenden
Bevélkerungsverinderungen zu rechnen ist. Dem wider-
spricht auch nicht, wenn wir in der Folge aufzeichnen kénnen,
dass sich die Siedlungsstrukturen dlterer Cortaillod-Dérfer
und diejenige von Lattrigen-Riedstation gleichen. Wohl auf-
grund der — aus heutiger Sicht etwas unverstiindlichen —
Fundarmut schiitzte Th. Ischer die Riedstation als nur von
geringer Wichtigkeit ein, und es erstaunt sogar etwas, dass er
den Fundplatz {iberhaupt mit eigener Nummer (VI) und
eigenem Stationsnamen (Riedstation) in sein Ordnungssy-
stem aufnahm. Vor allem, da er ausdriicklich der Meinung
war, dass der Fundplatz noch zur Hauptstation gehore. Es
erstaunt aber um so mehr, da schon die 1924 erfolgte Plan-
aufnahme des Pfahlfeldes der Riedstation durch B, Moser
(Abb. 1) eigentlich deutlich machte, dass die Ausdehnung
der Siedlung wesentlich grosser sein miisste, als von Ischer
angenommen.’ Die von Moser angegebene Lage des land-
wirtigen Teils des Pfahlfeldes ist verbliiffend prizise, denn
seine Kartierung stimmt mit unseren Untersuchungen sehr
gutiiberein. Lediglich die Pfihle der seewirtig liegenden, und
auch von uns erst spit erkannten Siedlungsreste, waren ihm
nicht aufgefallen. Dies lisst sich heute sehr gut nachvollzie-
hen, obwohl sich die Uferlinie seither stark veriindert hat. Das
Pfahlfeld der landwirtigen Hauserreihe muss also schon
wihrend der zwanziger Jahre dieses Jahrhunderts erkennbar
gewesen sein (Abb. 2). Eine fotografische Aufnahme des
Platzes aus dieser Zeit, wie sie von anderen Plétzen, z.B.
Lattrigen VII-Hauptstation und Sutz V-Riitte, existieren, ist
uns nicht bekannt. Es bleibt ein merkwiirdiger Umstand,
dass Ischer tiberhaupt keine Kenntnis von den Forschungen
seines Zeitgenossen nahm, so dass schon fast der Verdacht
aufkommt, er habe sie bewusst ignoriert. In seinem Stan-
dardwerk von 1928 taucht der Name Moser nicht auf, und
es findet sich dort kein Hinweis auf die Arbeit und Ergeb-
nisse Mosers.0

1 Winiger 1989, 70.

2 Ischer 1928, 175. 11. Pfahlbaubericht (Viollier et al. 1930, 41).

3 Winiger 1989, 74 und 220 sowie Abb. 25,11-12.14. Da iiber ihre
Herkunft nicht mehr bekannt war, als dass sie aus der Lattrigenbucht
stammen, wurden sie zunfichst noch zusammen mit dem Fundmaterial
der Hauptstation von Lattrigen (VII) publiziert.

4 Suter 1987, 198. Suter/Schifferdecker 1986, 39 und Abb. S. 214.

5 Moser 1924,

6 Siehe dazu anch Winiger 1989, 30-33.
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Abb. 1: Lattrigen VI bis VIII. Ausschnitt des Situationsplanes von B. Moser aus dem Jahre 1924. VI Riedstation, VII unterer Steinberg = Hauptstation,

VIII oberer Steinberg = Kleine Station.
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Abb. 2: Ausschnitt aus der topographischen Karte der Gemeinde Sutz-
Lattrigen von 1883. Teile des untersuchten Siedlungsareales der Station
Lattrigen VI waren nach der 1. Juragewiisserkorrektion zeitweise trocken
gefallen. M. 1:5000.

Sondierbohrungen an dem Platz, die im Rahmen des Bieler-
seeprojektes 1984 — 1987 durchgefiihrt wurden, bestitigten
die Vermutung, dass an dem altbekannten Siedlungsplatz
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keine intakten Kulturschichten mehr anzutreffen seien. Bis zu
Beginn der Tauchgrabungen im November 1988 waren auch
keine Funde aus der Riedstation bekannt gewesen. Die An-
nahme, ein weitgehend fundleeres, villig erodiertes Pfahlfeld
vorzufinden, konnte aber inzwischen durch die Masse
des Fundgutes aus den Tauchuntersuchungen der Jahre
19881990 revidiert werden.

1.2 Topographie und
naturraumliche Gegebenheiten

Der neolithische Fundplatz Lattrigen VI-Riedstation (Sta-
tionsnummer 326.160, Gemeinde Sutz-Lattrigen, LK 1145,
Koord. 582.500/216.450) befindet sich in der Flachwasser-
zone der langgezogenen Lattrigenbucht des Bielersee-Siid-
ufers. Er liegt etwa 100 m vor dem heutigen Ufer auf einer
Hohe von etwa 428 miiM. Die Fundstelle ist heute ganzjihrig
etwa 1.50-1.80 m unter Wasser (Abb, 3-5).

Der Bielersee ist neben dem Neuenburgersee und dem Mur-
tensee einer der drei Jurafussseen des westschweizerischen
Mittellandes. Er ist mit etwa 15 km Linge, einer maxi-
malen Breite von 4.3 km und einer Oberfliche von
39.8 km? einer der kleineren voralpinen Seen, die als Rest-
seen glazialer Zungenbecken entstanden sind. Die Region
wird geprigt vom Zusammentreffen zweier sehr unter-
schiedlicher Grosslandschaften: das Siidufer des Sees ist
Teil des Milttellandes, wo vermoorte Ebenen, flache Hinge



ura
<X Alpidische Faltung
- Grundgebirge

Abb. 3: Lage des Biclersees zwischen Jura und Mittelland (nach Atlas der Schweiz 1972).

Abb. 4: Blick von Nordwesten iiber die Lattrigenbucht am Stidufer des Bielersees.
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1991. M. 1:2500.
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Abb. 6: Gelindeprofil Jura—Bielersee—Oberholz—Grosses Moos. Die Ufersiedlungen von Lattrigen liegen auf der Strandplatte des siidlichen Seeufers.

und Kuppen Geldndeformen einer vielfiltig reliefierten
Jungmorinenlandschaft sind. Aus dieser steigt das nordliche
Seeufer unvermittelt an und geht in den steilen Siidhang
am Fuss des Kettenjuras iiber (Abb. 6).

Der Bielersee wird durch die St. Petersinsel und ihre Land-
briicke, den Heidenweg, morphologisch in drei Seebecken
gegliedert. Der Heidenweg, eine seit den Juragewisserkor-
rektionen aufgetauchte Fortsetzung des Jolimont-Molasse-
riickens, trennt den westlichen Seebereich in zwei Teilbek-
ken, die als Neuenstidter und Liischerzer Becken bezeichnet
werden. Das wesentlich grissere und tiefere Hauptbecken
nimmt den gesamten ostlichen Seeteil ein. Eine am ganzen
Siidufer des Sees ausgepriigt vohandene Flachwasserzone
bildet bei der Lattrigenbucht eine etwa 500 m breite litorale
Terrasse. Die steil abfallenden Seebden, die von dieser nicht
mehr als 5 m tiefen Litoralzone in die tiefen Seebereiche
tiberleiten, werden als Halden bezeichnet. Vor der Lattrigen-
bucht liegt in der Seemitte die mit 74 m tiefste Stelle des Sees.
Nur wenige Meter vom Strand steigt das Ufer steil an. Die
Klifflinie dieses lokal meist als Holen bezeichneten Hanges
der holozénen Strandterrasse liegt bei etwa 450 miiM. Sie ist
nur wenig reliefiert und geht nach 1 km langsam ansteigend
inden wenig markanten Molasseriicken des Oberholz tiber. In
der Umgebung des Fundplatzes fehlen Wasserldufe, die das
Geldande entwissern. Heute sich in der Nihe befindliche
Brunnen deuten aber auf Hangquellaustritte hin.”

Der geologische Untergrund des Bielersee-Siidufers ist aus
tertidren Molasseschichten aufgebaut, die von wiirmeiszeitli-
chen Ablagerungen iiberdeckt sind. Geschiebemergel der
Grundmorine und alpine Schotter der Niederterrassen und
der Endmorinenwiille bilden das Substrat fiir die Bodenbil-

dung.® Sie fiihrte bis heute zur Ausbildung eines miissig bis
stark versauerten Bodens von Braunerde- oder Parabraun-
erde-Charakter, der fiir eine nordalpine Jungmorinenland-
schaft typisch ist. Parabraunerden gelten als ackerbaulich
sehr gut geeignete Boden.? Die prihistorischen Siedlungen
der Gemeinden Sutz-Lattrigen und Mérigen liegen am Ran-
de einer flachen, im heutigen Zustand nur wenig reliefierten
Geldndekammer, die im Norden von einem Moor und im
Osten und Siiden von Molasseriicken begrenzt wird. Uber-
flutungsgefiihrdete Uferbereiche des Sees, Feuchtgebiete
mit stindig hohem Grundwasserstand und flachgriindige
Boéden iiber Molassesandstein sind im Feldbau iiberhaupt
nicht oder nur ausgesprochen schlecht zu nutzen. Der Molas-
serlicken des Oberholzes ist auch heute vorwiegend forstwirt-
schaftlich genutzt, wihrend das ehemalige Ipsemoos nach
Drainierung als Feuchtgebiet nicht mehr existiert. In unmit-
telbarer Nihe der Siedlungsplitze befinden sich ebene, fiir
neolithischen Feldbau sehr gut geeignete Flachen mit Ge-
schiebemergeln und Schottern der Niederterrasse als Substrat
fiir die Bodenbildung, wobei sich besonders die Schotter der
Niederterrasse eher giinstig auf eine eventuelle Verndssung
des Bodens auswirken. Man kann also davon ausgehen, dass
im unmittelbaren Umfeld der Siedlungen von Sutz, Lattrigen
und Morigen sehr gute Bedingungen fiir Bodenbau betreiben-
de neolithische Dorfgemeinschaften bestanden (Abb. 7).

7 Weiss 1979, 408, Ehrsam 1974.

8 Atlas der Schweiz 1972, Blatt 4: Geologie.

9 Atlas der Schweiz 1984, Blatt 7a: Biden. Scheffer/Schachtschabel
1989, 417. Fitze 1987, 117.
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SuU vV

LA VI

LA VI
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Morédne/Geschiebemergel
Schotter der Niederterrasse

Molasse (OSM)

Moor und Torf

Uferbank zwischen 425 und 430 m.a.N.N.

Abb. 7: Die geomorphologischen Verhiiltnisse im Bereich der Seeufer-
siedlungen der Gemeinde Sutz-Lattrigen. IVa Sutz-Buchtstation, IV Sutz-
Neue Station, V Sutz-Riitte, VI Lattrigen-Riedstation, VII Lattrigen-
Hauptstation, VIII Lattrigen-Kleine Station, IX Mdrigen-Steinstation.

Die prihistorischen Siedlungen der Lattrigenbucht waren auf
Oberflichensedimenten der Flachwasserzone errichtet wor-
den. Sie bestehen vorwiegend aus Quarz und Feldspat sowie
einem Anteil von 30% detritischem Karbonat. Es handelt
sich ausschliesslich um Residualsedimente der Molasse und
der quartiren Ablagerungen, die als Sandfacies bezeichnet
werden, !0

Das heutige Klima des Seelandes ist geprigt von einem
starken Gegensatz zwischen Friihling/Sommer einerseits und
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Herbst/Winter andererseits. Frithling und Sommerkoénnen als
warm und bewolkungsarm bezeichnet werden. Der See
dampft dabei extreme Temperaturspitzen. Spitfroste treten
selten auf. Im Gegensatz dazu weist die Region im Herbst
und Winter betriichtliche Niederschlagsmengen bei Tief-
drucklagen auf. Kaltluftmassen, die entlang dem Jurasiid-
fuss abfliessen, verhindern eine geniigende Durchliiftung
und stellen eine giinstige Voraussetzung fiir die Bildung von
Nebelmeeren, welche oft iiber mehr als eine Woche andauern
konnen und dann zu ausgesprochen nasskaltem Wetter fiih-
ren. Die mittlere Jahresniederschlagsmenge betrigt am Bie-
lersee-Stiduferetwa 1100 mm. Die Region liegt damit in einer
Zone mit dhnlichen Niederschlagswerten wie die anderen
Seen des westschweizerischen Mittellandes und das untere
Ziirichseegebiet.!! Hauptwindrichtungen sind durch das Re-
lief bedingt NE und SW. Die Ostwinde treten in den Monaten
April bis September vermehrt auf, in den Herbst- und Winter-
monaten dagegen die Westwinde.!2

Das Schweizer Mittelland ist heute weitgehend Kulturland-
schaft. Im Gebiet der drei Jurafussseen und des Grossen
Mooses ist besonders seit den massiven Eingriffen in das
landschaftsokologische Gefiige durch die beiden Juragewis-
serkorrektionen eine naturnahe Vegetation selten.!3

Die heutige reale Ufervegetation des Bielersees ist durch
submerse Laichkrautrasen gekennzeichnet, ein Giirtel mit
Schwimmblattpflanzen fehlt. Anwohner aus der Gemeinde
Sutz-Lattrigen berichten, dass noch bis vor wenigen Jahren
ein geschlossener Schilfgiirtel bestanden habe, der nur an
wenigen Stellen durch Badestege unterbrochen war. Heute
sind davon am Strand und auf einer Untiefe als Schilfinsel
bei der Hauptstation nur noch winzige Reste vorhanden, die
jedes Jahr weniger werden. Bei Tauchgéingen am landseitigen
Rand der Siedlung konnten noch deutliche Rhizomreste
dieser Ufervegetation beobachtet werden, die ein wichtiger
Erosionsschutz der prihistorischen Kulturschichten war.

Wegen einer intensiven Nutzung des Uferstreifens zu Wohn-
und Freizeitzwecken ist heute eine Weichholzaue nurnoch in
Resten anzutreffen. Sie wird hauptséichlich von Schwarzerlen
und Weiden gebildet.

Das niihere Umland der Lattrigenbucht wird heute intensiv
landwirtschaftlich genutzt und ist waldfrei. Die sich an-
schliessenden Erhebungen mit Molasse im Untergrund sind
von Buchenwiildern bestanden.

10 Weiss 1979,419. Zur Verteilung der Oberfldchensedimente des Bieler-
sees siehe auch Abbildung 6.

11 Atlas der Schweiz 1976, Blatt 12: Klima und Wetter II. Die jung- bis
endneolithischen Seeufersiedlungen des Bodensees liegen in einer
niederschlagsirmeren Zone mit 800-1000 mm durchschnittlichem
Jahresniederschlag; vgl. dazu Schlichtherle 1985, 18.

12 Angaben zum heutigen Klima bei Egli/Wanner 1980.

13 Angaben zur heutigen Vegetation bei Hegg 1980.



1.3 Tauchgrabungen 1988-1990:
Umfang, Methodik und Dokumentation

Die unterwasserarchiologische Erforschung der Station Lat-
trigen VI-Riedstation begann im November 1988 mit dem
Einsatz von zwei Tauchern.!* Zunichst wurde mit zwei
Schnitten eine Fliche von 360 m? untersucht. Sie war — nach
heutigem Kenntnisstand — im siidwestlichen Teil des Dort-
areals angelegt worden. Noch wihrend den ersten Monaten
der Tauchkampagne 1988/89 konnten aus den Pfahlplinen
dieser ersten beiden Schnitte die Grundrisse von drei Hiu-
sern rekonstruiert werden. Gleichzeitig gelang eine erste
dendrochronologische Datierung von 150 Eichenpfiihlen des
Siedlungsplatzes mit Schlagdaten 3393 und 3391 v.Chr.
Unter dem Eindruck der rasch fortschreitenden Erosion, die
die letzten Siedlungsreste binnen kurzer Zeit endgiiltig zer-
stort haben wiirde, gab es einige Uberlegungen, die fiir eine
vollstindige Notausgrabung des Siedlungsplatzes sprachen.

Typologische Aspekte des Fundmaterials und erste dendro-
chronologische Datierungen erbrachten den Hinweis, dass
es sich bei der Riedstation um eine Siedlung jenes Zeithori-
zontes um 3400 v.Chr handelt, der bisher nur am Bielersee
belegtist, withrend an allen anderen Seen des Alpenvorlandes
in diesem Abschnitt der neolithischen Besiedlung eine Fund-
liicke besteht. Wir waren somit einer Siedlung auf der Spur,
die sich zeitlich gesehen in der knapp 400 Jahre umfassen-
den «Liicke» zwischen der Cortaillod-Kultur und dem west-
schweizerischen Spitneolithikum befand. Dadurch kommt
der kulturgeschichtlichen Information aus Stationen dieses
Horizontes in Diskussionen zum Thema Kulturwandel, im
engeren Sinne zum Ubergang Jungneolithikum — Spiitneoli-
thikum (Cortaillod — westschweizerisches Spitneolithikum
bzw. Pfyn — Horgen) eine grosse Bedeutung zu. Angesichts
der bisher geringen Zahl an bekannten Siedlungen dieser
Zeitstellung und dem entsprechend geringen bekannten
Fundmaterial schien eine Untersuchung des Platzes dusserst
aufschlussreich. '3

Die enge Spanne der dendrochronologisch ermittelten
Schlagdaten und die miihelos zu Hausgrundrissen rekon-
struierbaren Pfostenstellungen liessen an eine einphasige,
sehr kurzfristige Besiedlung des Platzes denken. Ein Um-
stand, der angesichts der zerstorten Kulturschicht wichtig ist,
denn nur so konnte ein Fundmaterial erwartet werden, das nur
eine chemalige stratigraphische Einheit reprisentiert und
damit unter den gegebenen Umstiinden noch aussagekriftig
bleibt. Ein weiteres wichtiges Argument fiir eine umfassende
Untersuchung des ganzen Siedlungsareals bestand ausser-
dem in der Aussicht, einen vollstindigen, dendrochronolo-
gisch datierten Dorfgrundriss zu erhalten. Die geringe Pfahl-
dichte versprach ein rasches Vorwirtskommen der Oberflé-
chenaufnahme bei einem finanziell vertretbaren Aufwand.

Zur Vorbereitung der vollstindigen Untersuchung des Sied-
lungsplatzes wurden noch wihrend der ersten Tauchkampa-
gne umfangreiche Sondierschnitte angelegt, mit denen das
Ausmass des Pfahlfeldes geklirt werden sollte. In einer
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Abb. 8: Lattrigen VI-Riedstation. Taucharchiologische Untersuchungen
1988-1990. Bezeichnung der einzelnen Grabungsflichen (1-20).

zweiten Tauchkampagne im Winter 1989/90 wurde der
grosste Teil der Station mit grossflidchigen, in See-Land-
Richtung angelegten Schnitten untersucht. Die Equipe be-
stand aus vier Tauchern. Im Herbst 1990 wurden die
Untersuchungen mit der gleichen Equipe fortgesetzt und am
7. Dezember 1990 abgeschlossen.'® Dabei wurden in drei
Tauchkampagnen, einschliesslich der organisatorischen Ar-
beiten unter Wasser (Tauchplattform auf- und abbauen, Ver-
messungssystem installieren, einmessen der Schnitte, Sicher-
heitsbojen setzen, Sturmschéden reparieren usw.) 444 Tauch-
ginge mit insgesamt 1230 Tauchstunden absolviert.!”

14 Die Unterwasserarbeiten der Tauchkampagne im Winter 1988/89
waren von Andreas Kiihr und Jorg Miiller ausgefiihrt worden.

15 Winiger 1989, 220. Vgl. auch Furger 1980, 47ff. Fiir den Bielersee
konnen ausser der Riedstation weitere vier Stationen genannt werden,
von denen drei dendrochronologisch datiert sind: Twann-Bahnhof
(329.110), Schicht UH 3405-3391 v.Chr., Liischerz-Kleine Station,
Westteil (136.122), 3411-3399 v.Chr. und Nidau-Schlossmatte/Kar-
bidfabrik/BKW (319.121) 3406-3398 v.Chr. Aus Vinelz-Liindti
(141.126), Schicht Nlc liegt ausserdem typologisch in diese Zeitstel-
lung weisende Keramik vor (Gross 1986, 26).

16 Die Unterwasserarbeiten der Tauchkampagnen vom Oktober 1989 bis
Ende Mirz 1990, und vom Oktober bis Dezember 1990 wurden von
John Francuz, Andreas Kihr, Jorg Miiller und vom Autor ausgefiihrt.

17 Zum Vergleich (nach Arnold 1986, 30): Ziirich-Kleiner Hafner: 3150
Tauchstunden; Auvernier-Nord: 3100 Stunden; Cortaillod-Ost: 2750
Stunden, Charavines-Les Baigneurs (Isére, F): 6000 Stunden.
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Diemeisten Tauchgiinge konntenim kalten und deshalbmeist
klaren Seewasser wihrend dem Winterhalbjahr von Oktober
bis Mirz durchgefiihrt werden. Liangere Unterbriiche des
Arbeitsablaufes waren vor allem im Februar 1990 zu ver-
zeichnen, als orkanartige Stiirme und anschliessend tage- und
wochenlang tritbes Wasser keine Tauchgiinge im See zulies-
sen. Schlechtwetter, eine kurzfristige Notbergung, Weih-
nachtspause u.4. liessen die dreizehn Monate der drei Tauch-
kampagnen deutlich zusammenschmelzen, so dass nur in
etwa zwei Dritteln der Zeit iiberhaupt getaucht werden konn-
te. Insgesamt wurde dabei eine Fliiche von 6090 m?systema-
tisch untersucht und dokumentiert (Abb. 8).18

Die Methodik der Unterwasserausgrabungen in Seeufersied-
lungen ist bereits mehrfach in der Literatur beschrieben wor-
den!?, deshalb soll hier nur kurz darauf eingegangen werden.
Als Stiitzpunkt fiir die Tauchgrabungen in der Lattrigenbucht
dienten uns drei Baucontainer (je einer fiir Biiro und Aufsicht,
fiir Kompressoren, Tauchanziige, als Umkleideraum und als
Werkstatt), die wihrend den Kampagnen 1988-1990 bei der
alten Ziegelhiitte auf den Uberresten der mittelalterlichen
Schiffléndte standen. Zusammen mit den Untersuchungen in
derRiedstation der Lattrigenbucht fanden auch jeweils Tauch-
ausgrabungen in der Hauptstation-Aussen (VII) statt. Von den
Containern aus wurde die Betreuung der Taucher mit Hilfe
eines Arbeitsbootes (Abb. 9) organisiert. Ebenso wurde von
dort aus die zentrale Versorgung mit Atem(press)luft und
elektrischem Strom fiir die Pumpe zur Tauchplattform ge-
wihrleistet. Die Plattform (Abb. 10) war in der Nihe der
Grabungstliche fest im See installiert und diente als Bootsan-
legestelle und Ausgangspunkt der Tauchgiinge. Zentrale Luft-
versorgung und Tauchpumpe waren hier angebracht. Die
Tauchplattform warim Verlauf der Untersuchungen mehrfach
versetzt worden, um lange Distanzen zum Erreichen der
Arbeitsplitze unter Wasser moglichst zu vermeiden.

Durch den Einsatz einer saugstarken Elektropumpe konnte
mit Hilfe von Feuerwehrschlduchen, an deren Enden Strahl-
rohre montiert sind, eine kiinstliche Strémung erzeugt wer-
den, die das aufgewirbelte Sediment fortfiihrte und klares
Frischwasser nachstromen liess. Beiden Strahlrohren handelt
es sichum etwa 1.20m lange Rohrstiicke, die mit zahlreichen
Diisen versehen sind, durch die unter Druck Wasser gepresst
wird. Diese Methode wurde von U. Ruoftfin die Unterwasser-
archiiologie der Voralpenseen eingefiihrt und weiterentwik-
kelt und erméglicht erst ein Arbeiten bei klaren Sichtverhilt-
nissen (Abb 11). Routinemissige Tauchgénge wurden mit
Trockentauchanziigen, Vollgesichtsmaske und einem Sy-
stem mit zentraler Luftversorgung und Riickengestellblei
ausgefithrt. Dies ermoglicht ein monatelanges, gesundheit-
lich zu verantwortendes Arbeiten im kalten Wasser eines
winterlichen Sees. Montagearbeiten und Einrichten der
Schnitte erfolgte konventionell mit Flaschentauchgerit und
Bleigurt, da sich bei Arbeiten, die eine grissere Beweglich-
keit erfordern, die Luftschlduche der zentralen Luftversor-
gung als hinderlich erwiesen. Meist wurde in einer Art
Wechselschicht getaucht, so dass zwei Taucher vormittags,
zwel Taucher nachmittags im Durchschnitt drei Stunden
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unter Wasser arbeiteten. In der Regel tauchte jeder Taucher
nur einmal am Tag. Das Umzeichnen der Primérdokumenta-
tion, Anschreiben der Fundzettel und andere Dokumen-
tationsaufgaben wurden jeweils vom Taucher sofort nach
dem Tauchgang erledigt.

Die Grabungsfliche wurde durch insgesamt 20 Schnitte er-
fasst, die von einer Basislinie in Richtung See—Land, ab Ende
der zweiten Kampagne zum Untersuchen der seewiirtigen
Hiiuserreihe auch in Richtung Land-See verliefen. Die Rich-
tung der Schnitte ergab sichdurch die Lage des Pfahlfeldes und
aufgrund natiirlicher Strémungen im See, so dass eine gegen-
seitige Behinderung der Taucher durch Schlammwolken weit-
gehend ausschlossen war. Die Schnitte hatten immer eine
Breite von 10m, wihrend sich die Lange nach der Ausdehnung
des Pfahlfeldes richtete. Die zu untersuchenden Schnitte wur-
den dann beendet, wenn eine als ausreichend erachtete pfahl-
freie und fundleere Zone erreicht worden war. Als Kriterium
wurde fundleer und mindestens 10 m—meistmehr—pfahlfreie
Flache genommen. Dazu wurde das ausserhalb der Grabungs-
schnitte liegende Gelinde nochmals griindlich abgesucht, um
sich zu vergewissern, dass sicher keine Pfahle mehr vorhanden
waren. Die landwirtige Hiuserreihe war so durch bis zu40m
lange Schnitte jeweils annihernd senkrecht geschnitten wor-
den, wihrend die seewirtige Hiuserzeile durch 30-m-Schnitte
erfasst wurde. Es wurde bei den Untersuchungen darauf
geachtet, dass geniigend grosse pfahifreie Flachen um den
eigentlichen bebauten Raum aufgenommen wurden, um si-
cher zu sein, alle Strukturen erfasst zu haben. Dieser Methode
war es auch zu verdanken, dass die 25-30 m seewiirts der
zuerst aufgefundenen Hausstrukturen gelegenen Pfihle der
zweiten Hiuserreihe iiberhaupt erfasst wurden. Sie waren
durcheine fast pfahlfreie Zone in der Mitte des Dortes deutlich
von der landwiirtigen Hiuserzeile getrennt, und ihre Existenz
wurde nur iiber einen seewértigen Suchschnitt von 50 m
Linge erschlossen.

Jeder Grabungsschnitt wurde mit Hilfe von Metermarken auf
dem Messrahmen aus verzinkten 1.5-Zoll-Metallrohren in
m?-Felder unterteilt, die auf der X-(Quer)-Achse mit A-K
und auf der Y-(Langs)-Achse mit 1 beginnend je nach Linge
des Schnittes benannt wurden (Schreibweise: Quadrat Al,
B1 bis K40). Fiir die Einrichtung der Schnitte wurden unter
Wasser diinne Kunststotfseile verspannt, die als Basislinien
dienten. Bei ciner Kontrolle iiber mehrere Basen konnten die
Schnitte mit grosser Genauigkeit eingerichtet werden. Dazu
wurde je Schnitt der Vermessungsrahmen (Abb. 12) aufge-
baut, der aus zwei parallelen Reihen bestand, die aus mehre-
ren, 6 m langen Rohren im seitlichen Abstand von 10 m am

18 Zum Vergleich (nach Arnold 1986, 36): Bei den Untersuchungen des
spdtbronzezeitlichen Pfahlfeldes von Cortaillod-Ost, der ersten voll-
stindigen, unter Wasser ausgegrabenen Seeufersiedlung, war eine
Fliiche von 7200 m? systematisch dokumentiert worden.

19 Ruoff 1981a, 62ff. Amold 1986, 251f. Winiger 1989, 38ff.



Abb. 9: Lattrigen. Ausfahrt mit dem Boot. Abb. 12: Lattrigen VI-Riedstation. Installieren des Vermessungsrahmens.

Abb. 10: Lattrigen VI-Riedstation. Tauchplattform und Vorbereitung zum  Abb. 13: Lattrigen VI-Riedstation. Absuchen des Seegrundes nach Pfih-
Tauchgang. len und Funden.

Abb. 11: Lattrigen VI-Riedstation. Arbeiten mit dem Strahlrohr, Abb. 14: Lattrigen VI-Riedstation. Bergen einer schweren Getreidemiihle.
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Seegrund verlegt wurden. Durch zusitzliche Réhren und
Lingsverbinderschellen wurde der Rahmen auf die ge-
wiinschte Linge gebracht bzw. sukzessiv je nach Erforder-
nissen verldngert. Die seitlichen Rohrfluchten wurden mit
verspannten Hilfsseilen ausgerichtet und mit kurzen Rohr-
stiicken und Querverbindern am Seegrund fest installiert.
Rohrmaterial und Verbinderstiicke stammen aus dem Sorti-
ment, das iiblicherweise von Gertistbauern im Hochbau ver-
wendet wird. Die seitlich verlegten Rohrfluchten dienten
gleichzeitig als Auflageschienen fiir eine querverlegte, dop-
pelte Rohrstange von 11 m Linge (10 m Schnittbreite plus je
0.5 m links und rechts als Auflage), an der die A-K-Markie-
rung befestigt war. Sie bildete die jeweils vordere Begrenzung
des Arbeitsstreifens von 10 m2.

Die Grabungsmethode bestand—da ankeiner Stelle mehr eine
Kulturschicht anzutreffen war — im systematischen «Abwe-
deln», Freirdumen und Absuchen des betreffenden Arbeits-
quadratmeters bis auf die sterilen sandig-siltigen Seesedi-
mente (Abb. 13). Funde befanden sich an der Oberfliche
des Seegrundes, meist in einer unterschiedlich méchtigen
Schicht aus Steinen, Sand und Feinschlamm. Im seewirtigen
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Bereich mit in situ liegenden Holzern war auch eine 100 m?
grosse Fliche (Schnitt 17) auf der Suche nach einem in den
Seekreidesedimenten liegenden Reduktionshorizont bis auf
etwa 20 cm Tiefe abgegraben worden. Nachdem kein Hin-
weis auf das Gesuchte zum Vorschein kam, wurde dieser
Versuch abgebrochen.

Alle Fundstiicke wurden m?-weise eingesammelt (Abb. 14)
und in Gitterbehiltern bis zum Ende des Tauchganges ver-
wabhrt. Pfahlkdpfe wurden freigelegt, dokumentiert und fiir
dendrochronologische Datierungen beprobt. Zur Dokumen-
tation der Pfahlstellungen, aber auch der grosseren Funde,
wie Mahl- und Schleifsteinen, wurden Plexiglasplatten von
I m? Fliiche verwendet. Die entsprechenden Befunde wurden
mit Fettkreiden skizziert und nach dem Tauchgang mit Hilfe
eines Rasterrahmens auf Papierpline im Masstab 1:10
umgezeichnet. Wegen der relativen Gleichformigkeit der Be-
funde wurde auf eine systematische Fotodokumentation ver-
zichtet. Eine optimale Arbeitsweise ergab sich beim Einsatz
von zwei Tauchern, die jeweils in der gleichen Reihe, der
eine bei Quadrat A, der andere bei Quadrat K beginnend
sich zur Mitte hinarbeiten und dann gemeinsam die vordere
Begrenzungsstange versetzten.



2. Dendromorphologie und Dendrochronologie

2.1 Dendrodokumentation

Neben dem allgemeinen Abkldren des erhaltungsbedingten
Zustandes der Riedstation und dem Bergen von Keramik,
Knochen und Artefakten aus dem Pfahlfeld stand die syste-
matische Aufnahme der Pfostenstellungen im Vordergrund
der Untersuchungen. Ziel war die vollstindige Erfassung
aller Pfahle innerhalb des Siedlungsareals und damit die
Moglichkeit, die Grundrisse aller Hiuser und des Dorfes in
seiner gesamten Ausdehnung zu rekonstruieren.

Unter Wasser waren damit mehrere Arbeitsgéinge verbunden:
Zuerst wurden die Pfostenstellungen mit Hilfe von Plexi-
glasplatten und Fettkreiden in bezug auf das wie oben be-
schriebene Vermessungssystem gezeichnet. Anschliessend
an diese Primdrdokumentation wurde von jedem Pfahl ein
grosseres Stiick als Holzprobe entnommen. Zur weiteren
Identifikation erhielt jede Holzprobe eine Dendro-Nummer
aus dem Nummernblock ab 2500, der innerhalb des Bieler-
seeprojektes fiir die Station Lattrigen VI-Riedstation reser-
viert war. Die Dendro-Nummern sind in doppelter Austiih-
rung auf rote bzw. blaue Plastikkirtchen fortlaufend aufge-
druckt, so dass Doppelvergaben von Dendro-Nummern,
Schwierigkeiten mit unleserlich geschriebenen Zahlen und
dhnliche Probleme vermieden wurden. Die blauen Kirtchen
wurden mit Nageln an den Pfahlresten befestigt und blieben
am Seegrund. Dies ermiglicht bei spiiteren Unklarheiten
das Wiederauffinden von Pfihlen und eine nachtrigliche
Kontrolle der Grundrissaufzeichnungen und schliesst aus-
serdem Doppelbeprobungen von Pfahlen aus. Die roten Kirt-
chen begleiten die Holzproben wihrend der weiteren Be-
arbeitung.

Direkt nach dem Tauchgang erfolgten weitere Dokumenta-
tionsschritte: Die 1:1-Aufzeichnungen der Plexiglasplatten
wurden auf Papierpldne im Massstab 1:10 umgezeichnet.
Sie waren Teil des Tauchgangprotokolls, das von jedem
Taucheinsatz angefertigt wurde. Die roten Dendro-Kirtchen
wurden noch mit Datumsangabe, Namenskiirzel des Tau-
chers, Schnittnummer, m2-Bezeichnung und bei liegenden
Hélzern ausserdem mit der Schichtbezeichnung ergiinzt. Von
allen geborgenen Holzern wurde mit Hilfe einer Bandsige
eine 5-6 cm dicke Scheibe geschnitten, die wihrend der
weiteren Auswertung in flachen Wannen nass gelagert wur-
den. An allen Holzermn wurden verschiedene morphologische
Daten erhoben (Bestimmung der Holzart; Rinde, Splint,
Kemn, Mark vorhanden/nicht vorhanden; Zustand des Hol-
zes: z.B. verkohlt/unverkohlt; verschiedene Masse je nach
Querschnittsform und codierte Form des Pfahlquerschnitts).

Die Daten sind Teil eines Holzdokumentationssystems des
Bielerseeprojekts, das auf einem fortlaufenden Num-
mernkreis beruht, in dem jede Dendro-Nummer nur einmal
vergeben wird. Die morphologischen und dendrochrono-
logischen Daten sind in einer PC-verwalteten Datei zusam-
mengefasst, aus der alle Informationen zu einem bestimm-
ten Holz abrufbar sind. Die Datenaufnahme erfolgte regel-
missig schon wihrend der Grabung und war bereits wenige
Tage nach Grabungsende abgeschlossen. Nichtdendrodatier-
bare Weichholzer wurden sofort nach der Datenaufnahme in
Plastikfolie eingeschweisst und werden seither gelagert. Ei-
chen- und Weisstannenproben wurden ebenfalls grosstenteils
wihrend der lanfenden Grabung gemessen und korreliert,
so dass schon grabungsparallel Dendrodaten zur Verfiigung
standen.

2.2 Liegende Holzer

Bis zum Ende der zweiten Tauchkampagne im Friihjahr 1990
waren aus dem landwirtigen Teil der Grabungsschnitte
43 liegende Holzer geborgen worden, bei denen es sich meist
um Erlen, Buchen und sehr wenige Eichen handelte. Bis auf
ein Stiick von 6.20 m Linge (Erle) mit bearbeiteter Spitze
waren alle unbearbeitet. Die wenigen Eichen, insgesamt 16,
die bis dahin geborgen worden waren, konnten wegen fehlen-
den Splintjahrringen meist nicht datiert werden. Lediglich in
zwei Fillen waren Datierungen der Kategorie B (wahrschein-
lich, aber nicht sicher) moglich, die fiir die Holzer zeitglei-
che Daten wie die Siedlung ergaben (L-2773: 3389 v.Chr.,
L-2900: 3390 v.Chr.). Urspriinglich nahmen wir an, dass es
sich bei den meisten liegenden Holzern um Schwemmhdlzer
handelt, die in keinem Zusammenhang zur Siedlung gestan-
denhaben, bzw. dass es sich um Holzer handelt, die schon vor
Siedlungsbeginn einsedimentiert worden waren. Das Aus-
sehen der bruchwaldartig-krummen Holzer und die vollig
strukturlose Verteilung auf den Plinen schien dies zu bestiiti-
gen. Mit der Fortsetzung der taucharchéologischen Untersu-
chungen in der Riedstation im Herbst 1990 konn-
ten aus dem seewirtigen Schnitt 17 erstmals bearbeitete
Eichenholzer mit Splint geborgen werden. Spiter kamen
iiberraschenderweise noch liegende Holzer im strukturalen
Verbund mit Hauspfosten zum Vorschein. Es handelte sich
um verstiirzte, abgewitterte Pfihle mit einer etwa 40 cm
messenden Verwitterungszone (Abb. 15). Die Zusammenge-
horigkeit von Pfosten und liegenden Holzern war deutlich,
und konnte auch dendrologisch iiber die Wuchsbilder besti-
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Abb. 15: Lattrigen VI-Riedstation. Detailansicht des Pfahles P-3589 mit
verstiirztem liegendem Holz in drei verschiedenen Ausgrabungsschritten.
Der Pfahl — mit deutlicher Abwitterungszone — und das liegende Holz
liegen eindeutig in situ.

tigt werden (Abb. 16). Damit war auch der Beweis erbracht,
dass sie als noch in situ zu betrachten sind. Nach dieser
Erkenntnis stellte sich die Frage, ob das beobachtete Phino-
men nur fiir die seewirtigen Randbereiche der Siedlung
anzunehmen sei, oder ob etwa unsere Uberlegungen zur
Bildung von Kulturschichten iiberdacht werden miissen (zu
diesern Thema siche auch die Ausfithrungen in Kapitel 4.2).
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Abb. 16: Lattrigen VI-Riedstation. Schematische Darstellung eines Pfah-
les und liegenden Holzes. Die identischen Wachstumskurven der den-
drochronologischen Messungen zeigen, dass das liegende Holz (oben)
vom Pfahl abgebrochen ist (Rekonstruktion unten). Abgehende Aste
zeigen die Wipfelrichtung (gegen unten) des Pfahles.

2.3 Pfihle

Im Verlauf der Untersuchungen sind insgesamt 1047 Pfihle
dokumentiert worden (siche Beilagen und Abb. 17). Die
Pfahldichte der gesamten Fliche ist mit 0.3 Pfihlen pro m?
bzw. mit 0.55 Pfihlen pro m? auf die iiberbaute Fliche
berechnet dusserst gering 2 Die Holzartenzusammensetzung
der Pfiahle wird von der Eiche mit tiber 80% dominiert
(Abb. 18). Zum Bau von Hiusern wurden tiberhaupt nur
Eichenstimme verwendet. Eine Ausnahme von dieser Regel
fand sich bei Haus 11, wo bei 15 Hauspfosten auch 7 Stdimme
aus Weisstanne Verwendung fanden. Weitere knapp 10% der
Pfihle wurdenals Erlen, die restlichen 10% als Pappel, Birke,
Hasel, Buche, Ahorn, Esche, Tanne und Kernobstgewiichse
bestimmt. Auffillig ist der verschwindend geringe Anteil
von Eschenstammen, da diese Holzart in vielen neolithischen
Seeufersiedlungen ein gebriuchliches und viel verwendetes
Baumaterial war. Die Holzartenzusammensetzung der Pfihle
deutet auf eine intensive Nutzung des Auwaldes hin, wo vor
allem Eichen, Erlen und Pappeln gute Bedingungen finden.
Eschen sind als Hauptbestandteil einer bachbegleitenden

20 Zum Vergleich: Egolzwil 5: 0.7-0.8 Pfihle/m? (Wyss 1976, 14);
Ziirich-Kleiner Hafner: 22 Pfihle/m? (Suter 1987, 72).
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Abb. 18: Lattrigen VI-Riedstation. Holzartenverteilung der Pfahle.
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Abb. 19: Lattrigen VI-Riedstation. Holzartenverteilung der liegenden
Holzer.
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Abb. 17: Lattrigen VI-Riedstation. Bodeneben aberodierte Eichenpfihle
sind hiiufig (oben); Pfihle mit Verwitterungsspuren in der Seekreide sind ~ Abb. 20: Lattrigen VI-Riedstation. Pfahlquerschnitte. Anteile der Rund-
seltener (unten). linge, der Hilblinge und Spiltlinge.
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Abb. 21: Lattrigen VI-Riedstation. Altersverteilung der Pfihle. Raster =
Eichenpfihle, weiss = Weichholzpfihle. I I . 9
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Abb. 22: Lattrigen VI-Riedstation Durchmesser der Pfihle einzelner
Strukturen der Schlagjahre 3393 und 3392 v.Chr. Schwarz = Hiuser 1-3,
Raster = flankenseitige und umlaufende Pfahlreihen, weiss = landseitige

Pfahlreihen.
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Abb. 23: Lattrigen VI-Riedstation. Durchmesser der Pfihle einzelner
Strukturen des Schlagjahres 3391 v.Chr. Schwarz = Hauser 410, Ra-
ster = flankenseitige und umlaufende Pfahlreihen, weiss = landseitige
Pfahlreihen.
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Abb. 24: Laurigen VI-Riedstation. Durchmesser der Pfahle einzelner
Strukturen des Schlagjahres 3390 v.Chr. Schwarz = Hiuser 11-18,
Raster = flankenseitige und umlaufende Pfahlreihen, weiss = landseitige
Pfahlreihen.
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Abb. 25: Laurigen VI-Riedstation. Durchmesser der Pfdhle der drei
Bohlenwege zwischen den beiden Hauserreihen.

Vegetationseinheit in einer Aue am Seeufer (Weichholz- und
Hartholzaue), die periodisch bis episodisch tiberflutet wird,
kaum mehr zu finden.

Bei der Form der Querschnitte ist ebenfalls eine sehr grosse
Einheitlichkeit zu beobachten (Abb. 20). Rundlinge, soweit
feststellbar meist mit Rinde belassen, machen 96.8% aller
verwendeten Pfihle aus. Hilblinge sind nur mit 1.7% vertre-
ten und die verschiedenen Spéltlingsformen haben einen
Anteil von gerade noch 1.5%. Die Altersverteilung der Eichen
zeigt eine deutliche Bevorzugung von 30- bis 50jihrigen
Staimmen, wihrend Biume mit iiber 50 Jahrringen praktisch
nicht mehr geschlagen wurden (Abb. 21). Bei der Betrach-
tung der Stammdicken (Abb. 22 bis 25) féllt auf, dass den
verschiedenen architektonischen Baustrukturen spezifische
Stammdurchmesser zugeordnet werden konnen, deren Ober-
grenze fiir Hausbauten bei maximal 15 cm Stamm-
durchmesser liegt. Michtigere Stimme, die ein Zurichten
mit Spalttechniken erfordert hitten, wurden praktisch iiber-
haupt nicht genutzt. Die unsystematische Beobachtung der
Astrichtungen ergab, dass die meisten Pfahle mit der Wipfel-
richtung nach unten ins Sediment eingeschlagen bzw. ein-
gebracht wurden (siehe dazu Abb. 16).

2.4 Dendrochronologie

Die dendrochronologische Datierung der Pfihle und liegen-
den Holzer aus der Station Lattrigen VI-Riedstation wurde
auf der Messanlage des Dendrolabors des Bielerseeprojektes
des Archiologischen Dienstes des Kantons Bern in Sutz am
Bielersee vorgenommen. Die Anlage des Bielerseeprojekts
besteht aus einem Messtisch mit Lupe, der mit einem Com-
paq-PC zur Datenauswertung verbunden ist. Zum Zeichnen
der Messkurven wird ein Plotter verwendet. Die dendro-
chronologische Datierungsmethode ist bereits ausfiihrlich in
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Abb. 26: Lattrigen VI-Riedstation. Prozentualer Anteil der einzelnen
Schlagjahre an der Summe der dendrodatierten Holzer (Eichen und
Weisstannen; oben) und an der iiberbauten Fliche (Mitte). Anzahl der
erbauten Hiuser pro Jahr (unten).

der Literatur beschrieben worden.?! Wiihrend den tauch-
archéologischen Untersuchungen des Pfahlfeldes Lattrigen
VI-Riedstation sind insgesamt 1112 Dendroproben von
1047 Pfihlen und 65 liegenden Hélzern geborgen worden.
Davon sind alle 858 Eichendendroproben gemessen worden,
von denen wiederum 778 (90.7%) sicher datiert werden
konnten. 45 Proben (5.8%) wiesen bei vorhandenem Splint
keine intakte Waldkante mehr auf, so dass das Endjahr nur
geschiitzt werden konnte. 80 (9.3%) der gemessenen Eichen
erwiesen sich als undatierbar, u.a. weil ein Anteil von 15.7%
weniger als 20 Jahrringe aufwies. Obwohl dies eine sichere
Datierung erschwerte, konnten fiir zahlreiche Proben noch
exakte Daten bestimmt werden. Ausser der Datierung von
Eichen gelang auch die Korrelierung der Deckungsbilder von
zehn gemessenen Weisstannenpfihlen (Abies) und einer
Eschenprobe (Fraxinus) mit der Mittelkurve Lattrigen MK
2020, so dass weitere elf Holzer sicher datiert werden konn-
ten. Absolut gerechnet liessen sich damit 73.4% aller gefun-
denen Pfihle (Eichen und Weichhélzer) oder 70.9% aller
gefundenen Hélzer jahrgenau datieren.22

Die sicheren Datierungen mit Waldkante ergeben fiir die
Riedstation eine sechs Schlagjahre umfassende Schlagphase
der Jahre 3393-3388 v.Chr. (Abb. 26-27).

21 Francuz 1980, 205. Ruoff 1981b, 89.

22 Die dendrochronologischen Datierung wurden von John Francuz
erarbeitet, Ein Teil der Dendroproben der Riedstation war von Heinz
Egger, Dendrolabor Ins, gemessen und korreliert worden. Ulrich
Ruoff, Biiro fiir Archiologie der Stadt Ziirich, unterstiitzte den Auf-
bau des Dendrochronologischen Labors des Bielerseeprojektes in
Sutz und stellte in verdankenswerter Weise umfangreiches Know-
how zur Verfiigung.
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Abb. 27: Lattrigen VI-Riedstation. Dendrochronologische Mittelkurve MK 2020.
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3. Befunde

3.1 Probleme bei der Interpretation erodierter
Pfahifelder

Durch Erosionsvorgiinge im Bereich der heutigen Striinde
und am Grund der vorgelagerten Strandplatten wurden bis
heute zahlreiche prihistorische Siedlungsplitze aller «Pfahl-
bauseen» des Alpenvorlandes stark in Mitleidenschaft gezo-
gen; in manchen Fillen fiihrte dies sogar bis zur Zerstdrung
ganzer Siedlungen. Die Ursachen dieser erosiven Kriifte sind
vielfiltig, sie lassen sich aber in ihrer Gesamtheit letztlich alle
auf menschliche Eingriffe in natiirliche, okologische Systeme
der Seen zuriickfiihren (Juragewisserkorrektion am Bieler-,
Neuenburger- und Murtenseee, Hafenbauten, Uferbefesti-
gungen, moderner Bootsverkehr, Absterben des Schilfgiirtels
aufgrund verschiedener Ursachen u.a.). Neben diesen mo-
dern abgegangenen Stationen ist aber auch noch mit einer
unbekannten Zahl von Siedlungen zu rechnen, deren Reste
tiberhaupt nicht oder nur ungeniigend einsedimentiert wor-
den waren und die damit wie es scheint nur geringe Chancen
hatten, die Jahrtausende zu iiberdauern. Am Ende dieser
Prozesse, die sowohl prihistorisch als auch modern stattge-
funden haben kénnen, zeugen oft nurnoch zahlreiche aus dem
Seegrund ragende Pfihle und dazwischen verstreute Funde
von der Existenz vergangener Darfer, Die Reste der Pfihle
kénnen dabei je nach Grad der Erosion iiber 1.5 m aus dem
Seegrund ragen und regelrechte «Pfahlwiilder» bilden, die
aus Tausenden oder sogar einigen Zehntausenden von Pfih-
len bestehen.

Das Ziel der unterwasserarchidologischen Untersuchungen
in der Station Lattrigen VI-Riedstation war eine vollstindige
und systematische Dokumentation des neolithischen Pfahl-
feldes und die Bergung von Funden aus dem ehemaligen
Siedlungsplatz. Dabei gelten erodierte Pfahlfelder der
Seeufersiedlungen im allgemeinen urgeschichtlichen Ver-
stdndnis oft als wissenschaftlich uninteressante und weitge-
hend wertlose Forschungsruinen, deren Informationsgehalt
und Bedeutung weit hinter Seeufersiedlungen mit intakten
Kulturschichten zuriickliegen. In vielen Fillen wird ihr Nut-
zen allein noch im «Liefern» von Probenmaterial fiir die
Dendrochronologie gesehen.

Natiirlich kénnen sich bei der Interpretation von Pfahlfeld-
befunden eine Reihe von Problemen ergeben, denn man kann
zunichst einmal davon ausgehen, dass die Oberflichen heu-
tiger Pfahlfelder als Reduktionshorizonte einer unbekannten
Anzahl ehemaliger Kulturschichten anzusehen sind. Diese
waren entweder bis vor noch nicht allzulanger Zeit von
natiirlichen Seeablagerungen geschiitzt gewesen, oder sie

waren schon vor langer Zeit einmal vom Wasser aufgearbeitet
und wieder resedimentiert worden. Der erste Fall umfasst die
fiir die Seeufersiedlungen typischen Kulturschichten mit
stark detritushaltiger Matrix, die den aufgearbeiteten Kultur-
schichten weitgehend fehlt («lessivierte Kulturschichten»).
Meist wird der zeitliche Verlauf der Erosionsvorgiinge einer
oder mehrerer Kulturschichtstraten als relativ junges, durch
veranderte Umweltbedingungen entstandenes Phéinomen
angesehen. In Wirklichkeit muss allerdings mit vielen
moglichen Zeitpunkten zwischen der Ablagerung der
Kulturschicht(en) und heute gerechnet werden, sogar der
Fall, dass es tiberhaupt nie zur Bildung einer Kulturschicht
gekommen war muss beriicksichtigt werden.”® Im fiir die
Seeufer typischen Fall verstehen wir unter einer Kultur-
schicht jene Matrix organischen Materials, deren Enstehung
limnischen Bedingungen unterworfen ist («fumier lacustre»)
und in der Artefakte, Spuren und Hinterlassenschaften des
prahistorischen Menschen enthalten sind. Solchermassen
definierte Kulturschichtstraten sind von natiirlichen Ablage-
rungen des Sees iiberdeckt und vor Erosion geschiitzt. Im
Idealfall spiegeln sie die Besiedlungsphase(n) eines Platzes
wider. Neben solchen «seeufertypischen» Kulturschichten
muss aber, wie das Beispiel der Riedstation zeigt, auch mit
dem untypischen Fall einer Kulturschicht mit eingelagerten
Funden ohne, oder nur mit stark lessivierter detritischer
Matrix gerechnet werden.

Eine der Hauptschwierigkeiten bei der Auswertung von
Fundkomplexen aus Pfahlfeldern —sofern dies liberhaupt erst
angegangen wird—istder Umstand, dass simtliche Fundstiik-
ke aus verschiedenen ehemals stratigraphisch getrennten
Kulturschichten scheinbar untrennbar vermischt sind (Abb.
28,A). Die eindeutige Zuweisung von Funden zu bestimmten
dendrochronologisch ermittelbaren Zeithorizonten wird da-
mit unméglich. Ein Unterfangen, das schon bei der Zuord-
nung von Funden aus Kulturschichten stratigraphisch intak-
ter Siedlungsplitze zu Schlagdaten von Pfahlen zum Problem
werden kann. Ein weiteres Problem kommt bei bereits stark
erodierten Pfahlfeldern hinzu, denn je nachdem wie weit die
Erosion fortgeschritten ist und die Pfihle eingetieft waren,
kann die heutige Oberfliche bereits im Bereich der mit
Schlagfacetten versehenen Pfahlspitzen liegen (Abb. 28, A/B
unten). Fehlt dann meist die Waldkante der Pfihle, sinken die

23 Zur Problematik der Erhaltungsbedingungen prihistorischer Sied-
lungsruinen sieche Winiger 1984, 83ff., insbes. 89.
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1. Intakte Kulturschicht

3. Pfahle im facett.
Spitzenbereich

Abb. 28: Schematische Darstellung erosionstypischer Vorginge bei
Seeufersiedlungen. A Siedlungsstelle mit mehrschichtiger Stratipgraphie;
B einphasige Besiedlung mit einer einzigen Kulturschicht.

Chancen einer sicheren dendrochronologischen Datierung
schnell, und es sind nur noch Néherungswerte im Sinne von
termini ante quem zu erhalten.?* Ein drittes Problem ergibt
sich aus den geringen Erhaltungschancen organischen Mate-
rials, das durch Wellenschlag und Stromungen am Seegrund
meist vollig zerrieben wird. Dies betrifft auch Keramik und
anderes, widerstandsfahigeres Material, das der Verrollung
am Seegrund ausgesetzt ist. In Abhingigkeit von der Zeit,
die das Fundmaterial ungeschiitzt am Grund lag, wird der
Erhaltungszustand des zu erwartenden Fundmaterials sein. In
giinstigen Fillen wird der Zustand des Fundgutes mit dem aus
Siedlungen mineralischer Boden vergleichbar sein, in un-
giinstigen Fillen wird ausser Steinbeilen und Silex nicht
mehr viel iibrig bleiben.

Im Falle des Pfahlfeldes der Riedstation scheinen sich die
geschilderten Probleme so nicht zu stellen. Aufgrund der
dendrochronologisch ermittelten Schlagjahre kann eine sehr
kurze, nur wenige Jahre umfassende Dauer der Besiedlung
angenommen werden. Die an einer Vielzahl von Eichenpfih-
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len ermittelte, nur sechs Jahre umfassende Schlagphase der
Jahre 3393-3388 v.Chr. legt diese Vermutung nahe. Zudem
lasst sich durch die Baugeschichte sehr deutlich zeigen, dass
die ersten vier Jahre dieser Schlagphase dem Aufbau des
Dorfes dienten. Der Dorfbau ist durch intensiven Holzein-
schlag zur Errichtung von insgesamt achtzehn Hiusern und
verschiedener anderer umfangreicher, durch Pfahle markier-
ter Strukturen gekennzeichnet. Der Bauphase folgen zwei,
durch Schlagdatennoch belegte Jahre (3389—3388 v.Chr.) mit
einigen wenigen nachgewiesenen Reparaturen und Erweite-
rungen. Jiingere Daten sind nicht gefunden worden. Der Platz
scheint somit an dieser Stelle der Lattrigenbucht nur kurz
besiedelt gewesen zu sein, vielleicht nur sechs oder wenig
mehr Jahre, wollte man nicht annehmen, die Besiedlung habe
lange iiber die letzten Schlagdaten hinaus bestanden, es sei
aber kein einziger datierbarer Pfahl mehr eingeschlagen
worden.

Aufgrund der sehr kurzen Schlagphase von sechs Jahren
kann man annehmen, dass sich die Siedlungstitigkeit in
nur einer Kulturschicht niedergeschlagen hat, und dass
das Fundmaterial einer kulturellen Momentaufnahme ent-
spricht. Die angesprochene Hauptproblematik der Fundver-
mischung mehrerer Straten diirfte damit im Falle von Lattri-
gen VI-Riedstation entfallen (Abb. 28, B). Auch das Problem
der mangelnden Datierbarkeit vieler Pfihle aus Pfahlfeldern
ist gliicklicherweise nicht aufgetreten und bis auf wenige
Ausnahmen wiesen alle Pfihle eine intakte Waldkante auf, so
dass eine Vielzahl von sicheren Datierungen moglich war.
Erfreulicherweise konnte wihrend den Untersuchungen auch
ein umfangreiches Fundmaterial geborgen werden, dessen
Erhaltungszustand unter den geschilderten Umstidnden als
gut bezeichnet werden kann. Neben Keramik, Silex und
Felsgesteingeriten bestimmen dabei auch grosse Mengen
sehr gut erhaltener Knochen, sowie Knochen- und Geweih-
artefakte die Zusammensetzung des Fundkomplexes.

Durch den Umstand, dass die problematische und fast nicht
befriedigend zu losende Fundvermischung verschiedener
Kulturschichten entfillt und da zudem auch eine als optimal
zu bezeichnende dendrochronologische Auswertung ge-
gliickt ist, riickt die vermeintliche Forschungsruine der Ried-
station wieder in ein besseres Licht. Daneben darf auch nicht
vergessen werden, dass vollstiindig erfasste Dorfgrundrisse
bislang in der Erforschung des schweizerischen und siid-
deutschen Neolithikums dusserst selten sind. Der technische
und finanzielle Aufwand fiir das Ausgraben ganzer Sied-
lungsplitze an Land oder unter Wasser mit Kulturschicht-
erhaltung wiirde unbezahlbare Kosten hervorrufen, wire
zeitlich iiberhaupt nicht leistbar und vor allem denkmal-
schiitzerisch nicht wiinschenswert. So gesehen bieten unter

24 Als Schlagfacetten werden die Spuren der Beilhiebe an der Pfahlspitze
bezeichnet. Der Begriff Waldkante bezeichnet den letzten im Wachs-
tum eines Baumes ausgebildeten Jahrring unter der Borke, der fiir die
jahrgenaue dendrochronologische Datierung massgebend ist.
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Abb. 29: Lattrigen VI-Riedstation. Baugeschichte. Hausgrundrisse des Schlagjahres 3393 v.Chr. M. 1:500.

Wasser liegende erodierte Pfahlfelder angenblicklich trotz
ihrem an sich reduzierten Informationsgehalt sehr gute Chan-
cen, die vielleicht letzten Einblicke in Struktur und materielle
Hinterlassenschaften vollstindiger préhistorischer Siedlun-
gen zu geben.

Mit Hilfe der Dendrochronologie kann auch der Versuch
unternommen werden, Pfahlfelder mehrphasiger Siedlungs-
plitze zu entschliisseln und damit die Beantwortung sied-
lungsarchitektonischer wie demographischer Fragestellun-
gen vorangetrieben werden. Es braucht dabei eigentlich nicht
mehr betont zu werden, welche wichtige Rolle die Dendro-
chronologie fiir zukiinftige Forschungen spielt. Fiir die wei-
tergehende Interpretation von Pfahlfeldern muss man sich
aber bewusst sein, dass alle Analysen auf den Daten von
Grundrissplinen beruhen, die eine Schnittebene unterhalb
des prihistorischen Begehungshorizontes darstellen. Erst
recht gehen alle Rekonstruktionsvorschlidge zur Architektur
des Aufgehenden auf Beobachtungen und Schliisse am
Grundriss zuriick. Die auch in Stationen mit Kulturschicht-
erhaltung seltenen Belege zur Konstruktion von Wiinden,

Béden, Dach, zur funktionalen Gliederung der Héuser oder
auch zur Frage ebenerdiger oder abgehobener Bauten fehlen
und konnen allenfalls durch detektivistische Fragestellun-
gen ans Licht gebracht werden.

3.2 Die Baugeschichte

Die systematische Dokumentation der Pfahlstellungen im
Pfahlfeld der Riedstation erlaubt eine auf dem Grundriss
beruhende Rekonstruktion von insgesamt achtzehn Gebiu-
den der neolithischen Dorfanlage. Der formale Aufbau des
Dorfes gliedert sich zur Zeit der grossten Ausdehnung in eine
landseitige, sehr geschlossen wirkende Reihe, die elf Hiuser
umfasst, und in eine seewirtig gegeniiberliegende, deutlich
weniger kompakte Reihe, die aus sieben Héusern besteht.
Die architektonische Struktur einer Doppelreihe ist bislang
fiir die Erforschung neolithischer Dorfanlagen des Jung- bis
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Abb. 30: Latirigen VI-Riedstation. Baugeschichte. Dunkler Raster: Hausgrundrisse des Schlagjahres 3392 v.Chr.; heller Raster: bereits bestehende

Gebiude. M. 1:500.

Endneolithikums eine Neuheit. Auch nach der grossflichi-
gen Untersuchung der peripheren Bereiche des Siedlungs-
platzes gibt es keinen Hinweis darauf, dass das Dorf von
einem Zaun umgeben war.

Die Héuser der landwiirtigen Reihe standen dicht beisammen,
so dass die Abstiinde meist nur 1 m bis 2 m betrugen. Sie wa-
ren streng aufeinander ausgerichtet und bildeten damit eine
Reihe von sehr geschlossen wirkendem Charakter. Die Gros-
se der Hiuser ist zum Teil sehr unterschiedlich und schwankt
zwischen 6 m und 11 m Linge. Die seewiirts gegeniiberlie-
gende, aus sieben Hausern bestehende Reihe, wurde in einem
Abstand von 25 m bis 30 merrichtet. Diese sieben Hiuser sind
ineiner Vierergruppe, einer davon abgesetzten Doppelgruppe
und in einem etwas abseits stehenden Einzelhaus angeordnet,
behalten aber die Struktur und Ausrichtung der Hauptachse
der Reihung ein. Im Unterschied zur landseitigen Héuser-
reihe sind hier alle Hauser von identischen Grossenverhiilt-
nissen. Die Firstlinien aller Hiuser des Dorfes liegen einheit-
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lichin NW-SE-Richtung, sodass die Hauptachsen der Gebiiu-
de annihernd senkrecht zum heutigen Ufer verlaufen.

Hausgrundrisse konnten aufgrund der geringen Pfahldichte
hiufig schon durch Beobachtungen am Plan und durch Ana-
lyse der charakteristischen, morphologischen Merkmale der
Hauspfosten rekonstruiert werden. In ganz wenigen Fillen
gab es Probleme, zu entscheiden, wann ein Haus «zu Ende
sei», besonders wenn Hauspfosten sich auch genauso sinn-
voll in andere Strukturen einfiigen liessen. Mit Hilfe der
dendrologischen Wuchsbilder, der Morphologie der Pfihle
und mit genauen Plananalysen wurde dieses Problem in
Einzelfillen angegangen. Sie werden jeweils bei der Bespre-
chung der einzelnen Gebéude im néchsten Kapitel ausfiihr-
lich diskutiert. Die Rekonstruktion der mehrere Jahre umfas-
senden Baugeschichte wiire ohne Hilfe der Dendrochrono-
logie nicht moglich gewesen. Erst durch sie konnte der
jahrgenaue Ablauf des Dorfbaus geklért werden. Die Dyna-
mik der Errichtung dieses neolithischen Dorfes kann heute
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Abb. 31: Latrigen VI-Riedstation. Baugeschichte. Dunkler Raster: Hausgrundrisse des Schlagjahres 3391 v.Chr.; heller Raster: bereits bestehende

Gebidude. M. 1:500.

Haus fiir Haus bis ins Detail verfolgt werden (Abb. 29-32).
Das technische Vorgehen der prihistorischen Bauleute erwies
sich dabei als Gliicksfall fiir die Dendrochronologie: Offen-
sichtlich wurden namlich Stimme, die im gleichen Jahr
zusammen geschlagen wurden, auch zusammen als Bauma-
terial verwendet, denn inkeinem Fall kam es bei Plosten eines
Hauses und den ihnen zuzuordnenden Strukturen zu einer
Vermischung von Schlagdaten mehrerer Jahre. Sie sind viel-
mehr bei jedem Gebéude von grosser Einheitlichkeit, was den
Schluss nahelegt, dass vermutlich kein Bauholz auf Vorrat
geschlagen wurde, sondern erst in Zusammenhang mit dem
Bau der Hiiuser entsprechende Arbeiten ausgefiihrt wurden.

Die Dorfgriindung des Jahres 3393 v.Chr. erfolgte mit dem
Bau zweier Hiuser (Abb. 29). Es handelte sich dabei um ein
grosseres Haus von 11 m Lange und ein kleineres von 5.7 m
Linge. Beide sind von regelmédssigem Grundriss, und mit
traufseitig, teilweise auch giebelseitig parallel verlaufenden
deutlichen Pfostenreihen umgeben (Gebdude 1 und 2).

Ein Jahr spiiter, 3392 v.Chr,, ist direkt daneben ein weiteres
Haus von 6.5 m Linge, in der gleichen Orientierung wie die
Vorgidngerbauten errichtet worden (Gebdude 3; Abb. 30).
Eine regelmissige Pfahlreihe schliesst auf dem Grundriss
zellenartig an die Reihen der élteren Hauser an.

Wieder ein Jahr spiter, 3391 v.Chr,, im dritten Jahr der
Dorfgriindung, wurde die bis dahin eher an ein Gehoft, als ein
Dorf erinnernde Ansiedlung um sieben Hiiuser unterschied-
licher Grosse erweitert, so dass bei einem Bestand von zehn
Hiusern erstmals Anzeichen dorfartiger Strukturen fassbar
werden (Abb. 31). Der Bau dieser sieben Hiuser (als Ge-
bidude 4 bis 10 bezeichnet) markiert nach einer «Vorberei-
tungszeit» von zwei Jahren den Beginn der Hauptbauphase
mit maximalen Bauleistungen. Drei Hiuser erweiterten die
landwirtige Reihe in nordwestlicher Richtung, zwei Hiuser
verldngerten sie am entgegengesetzten Ende in siidostlicher
Richtung. Wieder sind deutliche Pfostenreihen mittlerer Stér-
ke lings der Hiuser zu beobachten sowie eine Verlingerung
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der sich landseitig an die Hiuser anschliessenden massiven
Pfostenreihe. Ebenso sind zwei der sich iiber mehrere Meter
hinziehenden Pfostenstrukturen aus sehr diinnen Pfostchen
jenseits der erwihnten Reihe vorhanden. Auffillig setzt sich
davon die Errichtung von zwel weiteren Hiusern in einer
Entfernung von etwa 30 m seewirts ab. Die Orientierung
dieser Hiuser entspricht weitgehend dem bisher beobachte-
ten. Deutliche Pfahlreihen, wie sie bei den anderen Hiusemn
zu finden waren, fehlen hier,

Im vierten Jahr der Besiedlung des Platzes, 3390 v.Chr.,
wurde mit dem Bau von acht Hiusern die grosste Bauleistung
erbracht (Abb. 32). Die landwirtige Hiuserreihe wurde noch-
mals um drei Hiauser (Gebdude L1 bis 13) in siidostlicher
Richtung verléngert und erhielt damit ihre endgiiltige Form.
Weitere Hauser kamen hier nicht mehr hinzu; vielmehr wurde
die weitere Bautitigkeit dort fortgesetzt, wo man im letzten
Jahr schon begonnen hatte. Nordwestlich der beiden seewiir-
tig errichteten Hauser (Gebdude 9 und 10) entstanden zwei
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weitere Gebaude (Hiuser 14 und 15), die mit diesen zusam-
men eine dicht gedriingte Gruppe bilden. Leicht siidostlich
abgesetzt davon war nochmals eine Doppelgruppe (Hauser
16 und 17) erstellt worden, und etwas weiter in der selben
Richtung konnte ein weiteres Haus (Haus 18) entdeckt wer-
den. Wiihrend die landwirtige Hiuserreihe um drei Bauten
erweitert worden war, waren seewiirts noch einmal fiinf
Hiuser identischer Grosse errichtet worden, so dass im vier-
ten Jahr des Bestehens der Siedlung das Dorf fertiggestellt
wurde. Das Bild der tflankenbegleitenden Pfostenreihen wie-
derholt sich auch bei diesen Bauten, und auch ihr Fehlen bei
den fiinf neuen seewiirtigen Hausern entspricht dem bisher
beobachteten.

Die Bilanz nach vier Jahren Bautétigkeiten verdeutlicht die
intensiven Kraftanstrengungen, die zum Bau des Dorfes
notig gewesen waren: nach zwei Baujahren mit minimalen
Aktivitiiten wurden im folgenden Jahr sieben Hiuser, ein
weiteres Jahr spéter sogar acht Hiuser errichtet (Abb. 33).
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Abb. 33: Laurigen VI-Riedstation. Zusammenfassende Darstellung der Baugeschichte (3393-3390 v.Chr.). M. 1:1000.

3.2.1 Die Dorfgriindung im Jahre 3393 v.Chr.

Gebaude 1

Datierung: 3393 v.Chr.

Linge: 5.7 m

Breite: 3.0 m

Joche: 4

Fliche: 17 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 11.6 cm (10.0~13.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 11.8 cm (11.0-13.5 cm)
Orientierung: NW-SE, 315° (N = 0/360°)

Gebiaude 2

Datierung: 3393 v.Chr.

Linge: 11.0 m

Breite: 3.5 m

Joche: 6

Fliiche: 39 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.8 cm (11.0-15.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 14.2 cm (14.0-15.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Die Grundrisse der beiden ersten Hiuser des Dorfes erwek-
ken den Eindruck einer sorgfiltigen Bauweise, was vor allem
durch die erstaunlich gerade ausgerichteten Pfostenfluchten
zustandekommt (Abb. 34).

Zum Bau waren — wie in allen folgenden Fillen auch —
rundbelassene Eichenstimme von mittlerem Durchmesser,
d.h. mit einem Durchmesser von etwa 10 cm bis 14 cm
verwendet worden. Die Stamme, die fiir den Bau des kleine-
ren Hauses 1 geschlagen worden waren, sind dabei einheitlich
schlanker mit Durchmessern um 11 cm, wihrend die Pfosten
des grosseren Hauses 2 sich mit etwa 13 cm bis 14 cm
Durchmesser deutlich davon abheben (Abb. 22). Zwei bis
fiinf Jahre nach dem Bau der Hiuser wurden vereinzelt
weitere Pfihle verbaut, die teilweise als Hinweise auf Repa-
raturen interpretiert werden knnen, die aber auch mit der
alltiglichen Benutzung der Hauser in Zusammenhang stehen
kdnnen.
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Legende zu den Abbildungen 36-38:

2880

Probennummer

nur Kemnholz (1 mit Mark)

ErA—Ef—\-AvA— Kern- und Splintholz
{”VLM’Y‘ Kern- und Splintholz mit Waldkante

Die Rekonstruktion des als Gebdude 1 bezeichneten Hauses
nach den Grundrissplinen ist relativ klar und einfach. Pro-
blematischer verhilt es sich mit dem Gebiude 2. Die
Hauptschwierigkeit besteht vor allem darin, zu entscheiden,
welche «passenden» Pfihle noch zum Haus gehdren und
welche bereits Teil anderer Strukturen sind. Das Gesagte
konnte jetzt den Eindruck erwecken, es sei bei solchen
Rekonstruktionen moglich, beliebig viele Pfihle heranzu-
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Abb. 36: Lattrigen VI-Riedstation. Dendrochronologische Messkurven zu
den Pfiihlen des Hauses 1 (links) und den dazugehdrenden Pfahlreihen
(rechts).

ziehen, bis am Schluss einer passt. So einfach ist es aber doch
nicht. Im Fall des Geb#udes 2 lassen sich z.B. bis zu sechs
Joche sehr gut zu einem Hausgrundriss kombinieren (in der
ganzen Siedlung kommen Hiuser mit vier bis sechs Jochen
vor). Die dendromorphologischen Daten aller in Frage
kommenden Pfihle stimmen sehr gut iiberein und bestitigen
die Uberlegungen, die zur Rekonstruktion gefiihrt haben. Zu
diskutieren wiire hier trotzdem, ob nicht die Pfosten des
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ersten landseitigen Joches Bestandteil einer sich beidseitig
fortsetzenden Pfostenreihe sein kénnten. Dies wiirde das
Haus zugunsten eines Vorbaues oder Vorplatzes um etwas
iiber 2 m verkiirzen. Der Fall wird auch dadurch nicht
einfacher, dass hier Pfihle funktional sowohl Teile des Hau-
ses, wie auch einer anderen Struktur sein konnen. Letztlich
wird auch nicht zweifelsfrei zu kldaren sein, ob die gesamten
durch Pfostenstellungen markierten Hausgrundrisse — gerade
der grossen Hiuser — auch wirklich voll umbaute Réume
waren, oder ob auch z.B. mit Vorbauten zu rechnen sei. Die
Abbildung der dendrochronologischen Messkurven erfolgte
auch mit der Absicht, dem Leser/der Leserin diese Problema-
tik zu verdeutlichen. Sie wurden deshalb fiir die Gebiude 1 bis
3 exemplarisch zusammen mit den Detailpldnen fiir diese
Hiuser und Pfostenstrukturen abgebildet (Abb. 35-38).
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Abb. 37: Lattrigen VI-Riedstation. Dendrochronologische Messkurven zu
den Pfiihlen des Hauses 2 (links) und den dazugehérenden Pfahlreihen
(rechts).

Bei beiden Hausern waren an ihren Flanken deutliche Rethen
diinnerer Pfihle gefunden worden. Da hier, wie im gesamten
Holzartenspektrum Eichen dominieren, ldsst sich die zeit-
gleiche Ermrichtung der Pfahlreihen mit den Hauspfosten
belegen. Die Durchmesser dieser Pfihle sind mit etwa 7 cm
bis 8§ cm deutlich weniger méchtig als die Durchmesser der fiir
den Hausbau verwendeten typischen Pfahle (Abb. 22). Bei
diesen Pfostenreihen wurden zu zwei Dritteln rundbelassene
Eichenstimme verwendet, wihrend Rundlinge der Weich-
holzer Erle, Pappel und Birke das verbleibende Drittel aus-
machen. Der Abstand der Stangen innerhalb der Reihenreicht
von wenigen Zentimetern bis maximal 1 m. Die Pfostenrei-
hen flankieren im ersten Jahr beim Haus 2 gerade nur die
Hausfluchten, sie werden aber in den folgenden Jahren ver-
langert und iiber diese hinausgefiihrt. Dies trifft auch fiir
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Haus 1 zu, wobei hier schon die seitlichen Pfostenreihen des
ersten Baujahres iiber die Hausfluchten hinausgefiihrt wor-
den sind.

Uferparallel, landwiirts der Hauser wurde ein Jahr nach ihrer
Errichtung in einem Abstand von 2.5 m bis 5 m eine massive
Pfostenreihe errichtet, die sich zuniichst bis zu dem ebenfalls
in diesem Jahrerrichteten Haus 3 erstreckte. In den folgenden
Jahren wurde sie sukzessiv erweitert. Jenseits davon konnte
wieder eine jener Pfostenstrukturen angetroffen werden, die
aus Husserst diinnen, meist nur 2 cm bis 3 cm messenden
Ptostchen oder Stangen besteht. An grossen Felsgestein-
artefakten konnte innerhalb des Hauses I ein Léuferstein
gefunden werden, der sich aber keiner Miihle zuordnen lasst.

3.2.2 Die Bautitigkeiten im zweiten Siedlungsjahr
3392 v.Chr.

Gebiiude 3

Datierung: 3392 v.Chr.

Linge: 6.5 m

Breite: 3.5 m

Joche: 4

Fliche: 23 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.2 cm (11.0-14.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 12.4 ¢cm (11.0-14.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Das dritte in der Ansiedlung der Riedstation entstandene
Gebiaude ist wiederum ein kleineres Haus, dessen Grundriss
fast identisch ist mit jenem von Haus 1 (Abb. 34). Parallelen
ergeben sich auch hinsichtlich der Wahl des Baumaterials.
Alle verwendeten Pfihle sind Eichenrundlinge von einheit-
lich 11 em bis 14 em Durchmesser, ohne dass eine besondere
Sorgfalt auf stirkere Mittelpfosten gelegt wurde (Abb. 22; 35
und 38). Dem bisherigen Schema folgend sind auch hier
flankenparallele Pfahlreihen aus diinneren Pfosten errichtet
worden. Auf der nordwestlichen Seite sind dabei in die schon
bestehende Reihe bei Haus 2 weitere Pfihle eingefiigt wor-
den. An der gegeniiberliegenden Flanke ist eine weitere
Pfahlreihe errichtet worden, die sich etwa 5 m bis tiber den
landseitigen Giebelabschluss des Hauses hinzieht und dort
uferparallel abknickend an dic Pfostenreihe bei Haus 2 an-
schliesst. Das Spektrum der Holzarten und die dendromor-
phologischen Merkmale dieser Pfihle entsprechen weitge-
hend den schon bei den ersten beiden Hiusern gemachten
Beobachtungen. Im folgenden Jahr fand offensichtlich eine
Erweiterung der traufseitigen Pfostenreihen in Richtung des
Sees statt. In der Ostecke dieses Hauses konnte eine grosse
Miihle miteinem Gewicht von 51.4 kg geborgen werden. Ein
entsprechender Laufer konnte ihr nicht zugeordnet werden.

Abb. 38: Lattrigen VI-Riedstation. Dendrochronologische Messkurven zu
den Pfihlen des Hauses 3 (links) und den dazugehorenden Pfahlreihen
(rechts).

3.2.3 Die grossen baulichen Erweiterungen
des Jahres 3391 v.Chr.

Gebiude 4

Datierung: 3391 v.Chr.

Lange: 6.3 m

Breite: 3.3-3.5m

Joche: 4

Fliche: 21 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.0 cm (10.0-15.5 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 14.3 cm (12.5-16.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 325°

Gebiude 35

Datierung: 3391 v.Chr.

Linge: 8.0 m

Breite: 3.5 m

Joche: 5

Fliche: 28 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.6 cm (11.5-15.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 11.0 cm (10.0-13.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 320°

Gebiaude 6

Datierung: 3391 v.Chr.

Linge: 6.8 m

Breite: 3.5 m

Joche: 4

Fliche: 24 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 11.1 cm (6.5-13.5 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 11.0 cm (10.0-13.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 320°

Gebiude 7

Datierung: 3391 v.Chr.

Linge: 9.5 m

Breite: 2.5-3.0 m

Joche: 6

Fliche: 26 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 11.7 cm (10.0-13.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 12.3 cm (11.0-13.5 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Gebiude 8

Datierung: 3391 v.Chr.

Linge: 7.8 m

Breite: 2.6-3.0m

Joche: 5

Fliiche: 22 m?

mittl, Durchmesser der lateralen Pfosten: 11.1 cm (10.0-13.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 11.0 cm (10.0 — 12.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Gebaude 9

Datierung: 3391 v.Chr.

Linge: 6.4 m

Breite: 3.3 m

Fliche: 21 m?

Joche: 4

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.5 ecm (12.0-13.5 cm)
mittl, Durchmesser der mittleren Pfosten: 11.7 cm (11.0-13.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Gebaude 10

Datierung: 3391 v.Chr.

Linge: 6.7 m

Breite: 3.3 m

Joche: 4

Fliiche: 22 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.2 cm (12.5-13.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 12.0 cm (11.0-13.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°
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Abb. 40: Lattrigen VI-Riedstation.
Pfahlplan im Bereich der Hiuser 7
und 8 (3391 v.Chr). M. 1:100.
Legende der Signaturen siehe S. 45.

<« Abb. 39: Latirigen VI-Riedstation. Pfahlplan im Bereich der Hiuser 4 bis 6 (3391 v.Chr.). M. 1:100. Legende der Signaturen siche S. 45.
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Abb. 41: Lattrigen VI-Riedstation. Pfahlplan im Bereich der Hauser 9 und 10 (3391 v.Chr.). M. 1:100. Legende der Signaturen siche S. 45.

Im Jahr 3391 v.Chr., dem dritten seit der Dorfgriindung, fand
— nach der Anzahl der erbauten Hauser zu schliessen — der
erste massive Ausbau des Dorfes statt. Sieben Gebiude sind
der bisher aus drei Hausern bestehenden gehoftartigen An-
siedlung hinzugefiigt worden. Dabei handelte es sichumeine
Erweiterung, die vor allem die sich schon abzeichnende
Hiuserreihe deutlich vergrdsserte. Drei Hiuser, als Gebiude
4, 5 und 6 bezeichnet, werden siidwestlich der schon be-
stechenden Hiusergruppe der ersten beiden Jahre errichtet
(Abb. 39). Zwei weitere Hiuser, als Gebiude 7 und 8 bezeich-
net, verlingern die Hauserreihe am entgegengesetzten Ende
(Abb. 40). Alle fiinf neu erbauten Héuser fiigen sich wieder
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in das durch die ersten Bauten vorgegebene Orientierungs-
schema ein und bilden jetzt mit ihnen zusammen eine acht
Hiuser umfassende Reihe. Wieder sind bei allen Bauten
seitliche Pfahlreihen diinnerer Pfosten zu beobachten, die
auch teilweise {iber die Hausfluchten hinausreichen und dann
untereinander an den Enden verbunden sind. Eine Ausnahme
macht hiervon das stidwestlich ganz aussen liegende Haus 4,
wo diese Pfosten nur einseitig bzw. von Haus 5 her vorhanden
sind. Eine doppelte Reihe, wie bei allen anderen Hiausern fehlt
also hier. Ebenfalls wurde in diesem Jahr die uferparallele
Pfostenreihe landwiirts der Hiuser entsprechend den Neu-
bauten weitergefiihrt, d.h. sie wurde in siidwestlicher Rich-



tung — vor den Hiusern 4, 5 und 6 — durch 17 Pfiihle um 15 m,
in stidgstlicher Richtung — vor den Hiusern 7 und 8§ — durch
13 Pfihle um 12 m verlingert. Die bis dahin in drei Abschnit-
ten errichtete Pfahlreihe hatte somit in diesem Baujahr eine
Linge von bereits tiber 35 m. Jeweils landwiirts dieser Pfahl-
reihe, vor den beiden im Jahre 3391 v.Chr. erbauten Gruppen
von Héusern befinden sich zwei Pfahlstrukturen, die dhnlich
aufgebaut sind wie jene bereits beschriebenen vor der
3393/3392 v.Chr. erbauten Gruppe von Héusern. Vor Haus 7
und & lisst sich eine etwa 3.5 m lange, doppelte Pfahlreihe
erkennen, die aus 16 diinnen Stangen aufgebaut ist. Thr
Abstand zueinander betriigt etwa 1.5 m bis 2 m. Auf Hohe des
Hauses 4 befindet sich eine Ansammlung #dhnlicher Holzer,
ohne jedoch eine Doppelreihe zu bilden. Die Zusammenset-
zung der Holzarten ist bei allen diesen Pfahlstrukturen ihn-
lich: ein hoher Anteil von fast 80% Eichen, der Rest wird von
Weichholzern wie Erle, Pappel, Birke und Ahomn gebildet.
Die meisten Eichen haben aufgrund ihrer geringen Stérke oft
nicht einmal zehn Jahrringe und sind damit undatierbar. Die
zum Bauder Hauserund der seitlichen Pfostenreihen verwen-
deten Pfihle entsprechen weitgehend den bisher gemachten
Beobachtungen. In Haus 7 wurde ein Weisstannenstamm als
Firstpfosten verbaut. Im gleichen Haus konnte eine grosse,
insgesamt 36.2 kg schwere Miihle geborgen werden. Sie
wurde in zwei Teile zerbrochen gefunden und der dazugeho-
rende Liufer lag zwischen den Bruchstiicken.

Mit dem Bau zweier Hiuser in einer Entfernung von iiber
30 m seewirts der bisherigen Bauten wurde das bis dahin
angewandte architektonische Prinzip der einen Reihe durch-
brochen (Abb. 41). Die abseitige Lage der Hauser scheint
dabei recht bewusst gewiihlt worden zu sein. Zwar konnte
man annehmen, dass es sich einfach um die ersten Gebiude
einer zweiten Hiuserreihe handelt, weil z.B. die erste in
irgendeinem Sinne zu umfinglich war. Diesem praktischen
Ansatz widerspricht aber die Tatsache, dass cin Jahr spiter die
landwirtige Hiuserzeile nochmals um drei Hiuser erweitert
worden ist. Beide Hiuser sind mit nur vier Jochen errichtet
worden und entsprechen damit cher dem Typus der kleineren
Hiiuser. Die bei allen Hausern der landwirtigen Reihe beob-
achteten, aus zahlreichen diinneren Pfosten bestehenden Rei-
hen fehlen hier, wihrend sich teilweise Pfahlsetzungen ge-
geniiber den Wandpfosten andeuten. Grosse Felsgesteinarte-
fakte wie Miihlen oder Laufer konnten hier, wie in der
gesamten dusseren Reihe, nicht gefunden werden, und die
Ausbeute an Artefakten, Keramik und Knochen ging gegen
null.

3.2.4 Die Fertigstellung des Dorfes
im Jahre 3390 v.Chr.

Gebiude 11
Datierung: 3390 v.Chr.
Linge: 9.3 m

Breite: 3.5 m

Joche: 5

Fliche: 33 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.9 cm (11.0-14.5 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 12.3 cm (11.0-14.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Gebiaude 12

Datierung: 3390 v.Chr.

Linge: 11.0 m

Breite: 4.2 m

Joche: 6

Fliche: 46 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.0 ¢cm (10.0-13.5 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 12.7 ¢cm (10.0-14.0 cm)
Orientierung:: NW-SE, 315°

Gebaude 13

Datierung: 3390 v.Chr.

Linge: 6.2 m

Breite: 3.4 m

Joche: 4

Fliche: 21 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.7 ¢m (9.5-15.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 14.3 cm (13.5-15.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Gebiude 14

Datierung: 3390 v.Chr.

Linge: 6.3 m

Breite: 3.0 m

Joche: 4

Fliche 19 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 12.7 cm (12.0-15.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 13.4 cm (13.0-14.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Gebiude 15

Datierung: 3390 v.Chr.

Linge: 6.3 m

Breite: 3.8 m

Joche: 4

Fliche: 24 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 10.3 cm (9.0-12.5 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 10.6 cm (9.0-12.5 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Gebiude 16

Datierung: 3390 v.Chr.

Linge: 7.0 m

Breite: 3.5 m

Joche: 4

Fliche: 25 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 11.4 cm (10.0-13.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 10.9 cm (9.5-12.5 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Gebilude 17

Datierung: 3390 v.Chr.

Linge: 6.8 m

Breite: 4.0 m

Joche: 4

Fliche: 27 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 11.2 cm (8.0-13.5 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 12.1 ¢m (11.0-13.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°

Gebiude 18

Datierung: 3390 v.Chr.

Linge: 6.4 m

Breite: 3.6 m

Fliche: 23 m?

mittl. Durchmesser der lateralen Pfosten: 11.4 cm (10.0-13.0 cm)
mittl. Durchmesser der mittleren Pfosten: 11.0 cm (8.5-12.0 cm)
Orientierung: NW-SE, 315°
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Abb. 42: Lattrigen VI-Riedstation. Pfahlplan im Bereich der Hduser 11 bis 13 (3390 v.Chr.). g
M. 1:100. Legende der Signaturen siehe S. 45. o

42




|
iy = 4 A
@
0 R A
., " L A
UUG[]UHUUUQ
A A
® TT———A
h.-~_'-"""~--.A _‘—'—'_‘“‘—-—-—._
L T
A_____\A
A—*—-\__‘ A‘ \A
A L
» )15 A
. 14 a2 4L
A A A
A
A
A
A
A
4 A
A
'\
& A

Abb. 43: Lattrigen VI-Riedstation. Pfahlplan im Bereich der Hiuser 14 und 15 (3390 v.Chr.).
M. 1:100. Legende der Signaturen siche S. 45.
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Abb. 45: Lattrigen VI-Riedstation. Pfahlplan im Bereich des Hauses 18
(3390 v.Chr). M. 1:100. Legende der Signaturen siehe unten.

Legende der Signaturen zu den Abbildungen 3435 und 39-45:
& Eichenpfihle mit Waldkante: 3393 v.Chr,

O Eichenpfihle mit Waldkante: 3392 v.Chr.

® Eichenpfihle mit Waldkante: 3391 v.Chr.

s Eichenpfihle mit Waldkante: 3390 v.Chr.

A Eichenpfihle mit Waldkante: 3389 v.Chr.

4 Eichenpfihle mit Waldkante: 3388 v.Chr.

o Eichenpfihle ohne Waldkante und Weichhélzer

O Pfostenlocher

Die Signaturengrésse entspricht den unterschiedlichen Ptahldurch-
messern (gross, mittel, klein).

Die umfangreiche Bautiitigkeit des Jahres 3390 v.Chr. ist
durch den Bau von insgesamt acht Hiusern gekennzeichnet
(Abb. 42—45). Sie stellt damit eine Fortsetzung der ein Jahr
zuvor begonnenen Hauptbauphase des eigentlichen Dorfes
dar. Die grosste Bauleistung, an Hiausern gemessen, wurde
damit in diesem Jahr erbracht. Sie vollzog sich an zwei
Schwerpunkten. Zum einen wurde die Erweiterung der land-
wirtigen Héuserreihe mit dem Bau von drei Hausern am
stidastlichen Ende abgeschlossen (Abb. 42). Es handelt sich
dabeium eine in Orientierung und Bauweise dhnliche Gruppe
von Hiusern, wie sie schon in den vergangenen Jahren
errichtet wurde. Besonders die Rekonstruktionen der beiden
grosseren Hduser weisen wiederum erstaunlich regelmiissig
wirkende Grundrisse auf, Wie in den bisherigen Fiillen wur-
den fast ausschliesslich Eichen als Baumaterial verwendet.
Bei Haus 11 wurde eine Ausnahme von dieser Regel gemacht.
Hier besteht fast die Hilfte aller verwendeten Stimme aus
Weisstannenholz. Eine dendrochronologische Datierung die-
ser Pfahle tiber die Eichen-Mittelkurve ins Jahr 3390 v.Chr.
war problemlos méglich. Das Fehlen von Nachpfihlungen in
diesen Bauten erstaunt nicht weiters, handelt es sich doch um
die zuletzt errichteten Gebidude. Innerhalb des Grundrisses
des grossen Hauses 11 konnte cine schr grosse, 99.2 kg
schwere Miihle entdeckt und geborgen werden. Mit der
abschliessenden Erweiterung der Hauserreihe fand auch die
schon mehrfach erwihnte uferparallele Pfostenreihe ihren
Abschluss. Sie wurde vor den neuerbauten Hiusern noch-
mals durch neun Pfihle um 13 m verldngert, so dass ihre
endgiiltige Gesamtléinge iiber 50 m betrug. Entsprechend den
bisherigen Beobachtungen konnte landwiirts wieder eine
jener aus diinnen Stangen bestehenden Strukturen tiber mehr
als 5 m verfolgtund dokumentiert werden. Diese Doppelreihe
besteht hier aus mehr als 40, sehr diinnen Pfostchen mit
dhnlicher Holzartenverteilung, deren Durchmesser zwischen
2 cm und 4 cm schwankt. Sie gleichen damit den bisher
aufgefunden Strukturen. Im Unterschied zu ihnen liegen hier
einige datierbare Holzer vor, deren Schlagdaten eine zeitglei-
che Errichtung der Pfahlstruktur mit den Héusern des Jahres
3390 v.Chr. belegen lassen.

Weitere umfangreiche Bautitigkeiten lassen sich fiir dieses
Schlagjahr im seewirtigen Bereich der Siedlung belegen, wo
gleich fiinf neue Hauser im gleichen Stil wie ihre Vorgénger-
bauten entstanden sind (Abb. 43—45). Bei allen Hiusemn
dieser Reihe handelt es sich um Gebédude mit auffallend
einheitlicher Bauweise, sofern sich dies nach den Grundris-
sen sagen lidsst. Die nebeneinander liegenden Hiuser 14 und
15 sind mit 6.3 m genau gleich lang (Abb. 43), die benachbar-
ten Hduser 16 und 17 messen 6.8 bzw. 7.0 m (Abb. 44)
und das frei stehende Haus 18 (Abb. 45) liegt mit 6.4 m im
gleichen Rahmen. Im Unterschied zur landwiirtigen Reihe
sind seewirtig die Héuser stirker gruppiert und bilden da-
durch eine deutlich weniger kompakte und mehr gegliederte
Reihe, deren Anordnungsprinzip aber durch die gleiche,
firstparallele Ausrichtung erhalten bleibt. Wie auch schon bei
den Hausern dieser Reihe mit Schlagdaten 3391 v.Chr. fehlen
wieder jene diinnen Pfosten, die fiir die Bauten im landwir-
tigen Teil der Siedlung typisch sind. In verstirktem Masse
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deuten sich die bereits erwihnten Doppelsetzungen bei den
seitlichen Pfdhlen der Hauser an.

Gegen Ende unserer Untersuchungen in der Riedstation im
Herbst 1990 klirte sich auch das Bild der bis dahin als
scheinbar zufillig geltenden Pfostensetzungen zwischen den
beiden Hiuserreihen. Die bis dahin Ritsel aufgebenden
Pfiahle konnten nun als Doppelreihen erkannt werden, die
sich zwischen den beiden Hiuserreihen hinziehen und die
alle mit Schlagdaten 3390 v.Chr. datiert wurden. Es handelt
sich um Pfahlreihen, die jeweils 20 m, 24 m und 26 m lang
sind (Abb. 25). Die Querabstinde der Ptihle liegen zwischen
1.8 m und 3 m, meist aber um 2 m. Die Lingsabstinde der
Pfosten betragen zwischen 3.5 m und 5 m, in der Regel
aber um 4 m. Diese Pfostenreihen «verbinden» Haus 3
(3391 v.Chr.) mit den Héusern 14 und 15 (3390 v.Chr.),
Haus 2 (3393 v.Chr.) mit den Hiusern 9 und 10 (3391 v.Chr.)
und Haus 8 (3391 v.Chr.) mit Haus 17 (3390 v.Chr.). Damit
ist auch die spiter noch zu diskutierende Funktion schon
angedeutet. Eine weitere nach dieser Systematik noch zu er-
wartende Doppelreihe gleicher Art zwischen Haus 18
(3390 v.Chr.) und den landwirts davon liegenden zeit-
gleichen Hausern war nicht vorhanden.

3.2.5 Die Phase des Instandhaltens
bis zum Auflassen des Dorfes

Von den 858 gemessenen Eichenproben entfielen nur 42 auf
das Schlagjahr 3389 v.Chr. In diesem Jahr wurden keine
weiteren Hiuser errichtet. Die intensive Bautitigkeit der
letzten vier Jahre fand keine Fortsetzung, und der Bau des
Dorfes war abgeschlossen. Man beschrénkte sich offensicht-

46

lich auf wenige Reparaturen oder Verbesserungen an den
Hiusern oder erweiterte verschiedene Pfahlreihen mit nicht
genau zu kldrender Funktion. Eine auffillige Massierung von
Pfihlen mit Schlagdaten des Jahres 3389 v.Chr. ist am
stidostlichen Ende der landwiirtigen Héuserreihe zu beobach-
ten. Aufgrund einer deutlichen Reihung von fiinf Pfahlen
und einigen Pfihlen die dazu rechtwinklig stehen, liesse
sich zunichst, wenn auch unbefriedigend, ein weiteres Ge-
biude rekonstruieren. Der mit einheitlich bei 7.5 cm bis 8 cm
liegende, geringe Durchmesser lisst diese Pfihle unter mor-
phologischen Gesichtspunkten aber véllig aus dem bisher fiir
Hiuser verwendeten Spektrum fallen. Ein Teil der Pfihle, die
ebenfalls zu diesem «unsicheren» Haus gehodren miissten,
fiigen sich auch gut in eine Pfostenreihe ein, mit deren Bau um
3390 v.Chr. begonnen wurde. Die Massierung von Pfahlen an
dieser Stelle scheint eher auf verschiedene Pfostenreihen
hinzuweisen, die zwar in funktionalem Zusammenhang er-
richtet worden sind, aber aufgrund ihrer unregelmassigen
Pfahlstellungen und den geringmichtigen Eichenstimmen
nicht als weiteres Haus zu deuten sind.

Das letzte Jahr der Schlagphase, 3388 v.Chr., ist tiberhaupt
nurnoch mit vier Daten belegt, die auf die letzten Reparaturen
oder Erweiterungen hinweisen, die in der Siedlung der Ried-
station ausgefiihrt wurden. Es kann sein, dass sie gleichzeitig
das bevorstehende Ende der Siedlungstitigkeit an dem Platz
markieren und dass vielleicht sogar noch im gleichen Jahr,
vermutlich aber erst in einem der folgenden, die Siedlung
verlassen wurde. Wir kénnen also annehmen, dass das Dorf
wihrend mindestens sechs Jahren bewohnt war. Da das Ende
der Dendrodaten nicht zwingend die Auflassung des Dorfes
markiert, konnen wir vermuten, dass die ganze Siedlungs-
dauer nicht viel mehr als sechs Jahre betrug, mit einer maxi-
mal vorstellbaren Belegungszeit von vielleicht acht bis zehn
Jahren.



4. Hausbau und Siedlungswesen

4.1 Das Dorfschicksal

Ich mochte den Versuch, die Geschichte des seit iiber 5000
Jahren untergegangenen Dorfes fassbar zu machen, bei der
zerstorten Siedlung, der Ruine eines ehemals lebendigen
Dorfes beginnen lassen. Daflir geben uns die dendrochrono-
logischen Datierungen wichtige Anhaltspunkte: die Siedlung
der Riedstation war gemessen an einer Konstanz im Sied-
lungswesen, wie wir sie heute gewohnt sind, nur eine augen-
blickliche Angelegenheit von sicher nicht mehr als zehn
Jahren Dauer. Man kann davon ausgehen, dass die wenigen
Jahre der Besiedlung auch fiir jungneolithische Verhiltnisse
kurz waren, und nicht dem Normalfall entsprachen. Der
Aufwand des Errichtens einer ganzen Siedlung, wie wir sie
hier vor uns haben, muss enorm gewesen sein und wurde
sicher von der Dorfgemeinschaft als aussergewohnliches
Ereignis empfunden, das mit zahlreichen Belastungen ver-
bunden war. Ich glaube man kann sagen, dass hinter solch
umfangreichen Aktivititen starke Zwange gestanden haben
miissen, und dass kein Dorf aus leichtfertigen Griinden ver-
lassen wurde. Besonders bei der Riedstation lassen sich
aufgrund der #dusserst kurzen Siedlungsdauer die nidheren
Umsténde des Dorfschicksals vermuten. Es waren offenbar
Umstinde, die fiir dic Menschen in jedem Falle eine existen-
tielle Katastrophe mit zahlreichen, vielleicht sogar lebensbe-
drohenden Begleiterscheinungen bedeuteten.

Im folgenden sollen denkbare Maglichkeiten diskutiert wer-
den, die zum Auflassen des Dorfes der Riedstation gefiihrt
haben konnten.

Ungliicksfille, die sich am hiufigsten in den Befunden neo-
lithischer Siedlungsruinen niedergeschlagen haben und die
oft schon mit blossem Auge erkannt werden kénnen, sind
die Spuren jener Brandkatastrophen, die vermutlich des
ofteren ganze Dorfer eingeéischert haben. Beriicksichtigt
man die Bauweise der dicht gedringten Holzhéuser, mit
Dichern aus Stroh oder dhnlich leicht entflammbarem Mate-
rial, und stellt sich dazu mehr oder weniger dauernd bren-
nende offene Herd- und Werkfeuer vor, deren Rauch durch
die Ritzen des Daches abziehen musste, dann kann man sich
kaum noch iiber die stetig auftauchenden Brandhorizonte in
den Kulturschichten der Ausgrabungen prihistorischer Ufer-
dorfer wundern. Dorfbriinde zédhlten sicher mit zu den haufig-
sten vom Menschen selbst verursachten Gefahren, denen
eine Gemeinschaft ausgesetzt war. Im Brandfall waren ver-
mutlich meist alle Bewohner davon betroffen, es ist nimlich
kaum vorstellbar, dass bei der dicht gedriingten Anlage der
Dorfer einzelne Hauser vom Feuer verschont geblieben
wiren.

Neben den Feuersbriinsten, als dauernd vorhandene Gefahr,
drohte auch das Element vor der Haustiire mit unberechenba-
ren, katastrophalen Folgen. Es ist anzunehmen, dass der See
mit seinen Wasserspiegelschwankungen einer Siedlung am
Ufer dauerhaft ein Ende setzen konnte. Die bei tiefen Wasser-
stinden frei werdende Strandplatte verleitete offensichtlich
immer wieder Dorfgemeinschaften dazu, sich in einer so
risikoreichen Umgebung niederzulassen. Diese wiederholt
vorkommende Wahl zeigt, dass der Platz trotz der bekannten
Gefahren auch erhebliche Vorteile geboten haben muss.
Wenn Siedlungen iiber lingere Zeit und mehrere Jahrzehnte
am gleichen Ort existiert haben, muss auch der Fall in
Betracht gezogen werden, dass viele der Hiuser nach zahlrei-
chen Reparaturen und Erneuerungen so baufillig waren, dass
es den Bewohnern vielleicht einfacher schien, an anderer
Stelle ein komplett neues Dorf zu errichten. Moglicherweise
erzwangen auch hygienische Griinde die Verlegung eines
Dorfstandortes. Wie oft dies iiberhaupt vorgekommen ist,
wird sich nur schwer nachweisen lassen, und die wenigen
Befunde sprechen auch nicht gerade dafiir, wie das Beispiel
der liischerzzeitlichen Siedlung von Vinelz zeigt, wo liber fast
achtzig Jahre stindige Umbauten und Neubauten an den
selben Hausstandorten stattgefunden haben.?> Auch bei der
Station Muntelier-Platzbiinden am Murtensee ist eine lang-
andauernde Siedlungstitigkeit iiber mehr als sechzig Jahre
am gleichen Platz festzustellen, wobei an den gleichen
Hausstandorten zahlreiche Neubauten errichtet wurden.?®
Schliesslich belegen auch die Dendrodaten der zeitlich gese-
hen niichsten Besiedlung der Strandplatte der Lattrigenbucht
eine langandauernde Siedlungstitigkeit. 180 Jahre nach dem
Abbrechen der Dendrodaten der Riedstation lésst sich bis
jetzt mit Daten zwischen 3202 und 3140 v.Chr. in der Haupt-
station von Lattrigen die darauffolgende, sicher liber sechzig-
jahrige Belegung fassen. Fast im gleichen Jahr, 3203 v.Chr.
setzt in Twann die erneute Besiedlung der Strandplatte des
Twannbachdeltas ein, die sich durch Dendrodaten belegt bis
2976v.Chr. nachvollziehen Idsst.2” Withrend die aus Lattrigen
VII-Hauptstation stammenden Daten aufgrund ihrer Dichte
sicher auf eine dauernde Besiedlung hinweisen, ldsst sich von
deriiber 225jihrigen Sequenz von Twann wegen verschiede-
ner «Datenliicken» noch keine unzweifelhaft durchgehende
Siedlungstitigkeit auf der Strandplatte beweisen. Aber selbst

25 Tauchgrabungen Bielerseeprojekt 1985/86.
26 Ramseyer 1985,
27 Francuz et al. 1985, 40.

47



wenn diese Phase noch in mehrere Teile zerfillt, ergeben
sich Zeitrdume von bestimmt mehr als 50—60 Jahren pro
Abschnitt, die damit wieder eine linger andauernde Sied-
lungsdauer belegen.

Weitere Griinde, die zum Auflassen von Dorfern gefiihrt
haben konnten, beruhten moglicherweise auf unlésbaren
Konflikten im Dorf. Langanhaltende Feindschaften mit
Nachbarn kénnten ebenfalls ein Verlassen des Dorfes bedingt
haben, wobei die alte Frage auftaucht, ob und wie oft in
substaatlichen, «primitiven» Gesellschaften {iberhaupt Krie-
ge gefithrt wurden, die ganze Dorfer vernichten konnten.
Streit im Dorf wird wohl eher durch Vetreibung der schwii-
cheren Gruppe, als durch Auflassung des ganzen Dorfes
geregelt worden sein. Natiirlich muss man auch damit rech-
nen, dass der Bruch schwerwiegender Tabuvorstellungen
durch Mitglieder der Dorfgemeinschaft, beunruhigende na-
tiirliche oder kosmische Erscheinungen, wie z.B. eine Son-
nen- oder Mondfinsternis, unerkliirbares wiederholtes Auf-
treten von Todesfillen, Krankheiten, Missgeburten oder dhn-
liche Phinomene einen Ort zum Unort machen konnten, wo
nur noch Flucht half. Zu den zuletzt genannten Aspekten gibt
es aus der Ethnographie zahlreiche Beispiele, mit der Ten-
denz, dass wildbeuterische und niederen Bodenbau betrei-
bende Gruppen leichter dazu neigen, ihren Siedlungsplatz
aufgrund tibernatiirlicher Vorkommnisse zu verlassen (weil
die Bindung an das Wirtschaftsgebiet gering und gleichzeitig
Fliachen im Uberfluss vorhanden sind?), wihrend biuerliche,
intensiv sesshafte Kulturen solchen Erscheinungen mit mehr
spezifisch entwickelten Verhaltensweisen der Religion und
Magie begegnen. Bestimmte unerkléirbare Phinomene wer-
den nicht mehr geldst, indem man den Ort des Bosen verlasst
(weil die Bindung an das Wirtschaftsgebiet gross und freie
Flichen knapp sind?), sondern indem man z.B. das Ungliick
durch Hexerei kommen sieht und es aus der Welt schaffen
kann, indem man die Verantwortlichen zur Rechenschaft
zieht. Um wieder auf unsere neolithischen Kulturen zurtick-
zukommen: Ich halte den Organisationsgrad und die Sesshaf-
tigkeit der Menschen dieser Gruppen schon fiir so hoch, dass
bereits eine ausserordentlich starke Bindung an das Dorf, vor
allem aber an das Wirtschaftsgebiet herrschte, womit ein
Ortswechsel eher durch Gefahren eingeleitet wurde, die die
Siedlung und den Siedlungsplatz als solche physisch vernich-
tet haben, withrend tibernatiirliche Vorginge vermutlich eher
kompensatorisch geldst wurden.

Die Auffassung, dass die wirtschaftliche Erschopfung der
Béden und Feldflichen zum Auflassen besonders der jung-
steinzeitlichen Siedlungen am Bodensee gefiihrt habe, 14sst
sich aus dem Besiedlungsmodell von H. Schlichtherle ablei-
ten, der schreibt: «Die jungneolithischen Siedler der Feucht-
gebiete, die bereits in echten Dérfern Iebten, waren weniger
ortstreu. Wohl im Zuge eines Wanderfeldbaus verlegten sie
ihre Siedlungen recht hiufig.»?® Er weist den jungneolithi-
schen Dorfgemeinschaften eine hohe Mobilitiit zu und be-
griindet dies damit, dass Siedlungsplitze selten mehr als
vierzig, hdchstens achtzig Jahre bewohnt waren. Immerhin
moglich wiire hier aber auch eine Interpretation, dass es sich
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um eine durch Seespiegelschwankungen erzwungene Mobi-
litéit handelte, die aber nicht zwangslaufig zum Aufgeben von
Dorf und Wirtschaftsgebiet gefiihrt haben muss, wie es das
Modell von H. Schlichtherle vorsieht. Durch Verlegung des
vom Anstieg des Seespiegels bedrohten Dorfstandortes wei-
ter landwirts konnten die alten Wirtschaftsfliichen weiter
genutzt worden sind. Wenn auch heute entsprechende Folge-
dorfer grosstenteils unbekannt sind, kann dies plausibel mit
den unterschiedlichen Erhaltungsbedingungen am Seeufer
einerseits und auf Mineralbdden andererseits erklirt werden.
Im Gegensatz zu den Vorstellungen eines Siedelsystems mit
hoher Mobilitiit gehen auch z.B. Ziircher Archiologen und
ArchiobotanikerInnen von einer Siedlungskontinuitit im
Neolithikum tiber mehrere Jahrhunderte fiir den gut unter-
suchten Raum Ziirich aus, indem sich zeitlich folgende Dor-
fer um ein Wirtschaftsgebiet herum verlagerten.?

Nun zum konkreten Fall der Riedstation der Lattrigenbucht:
Uber sechs Jahre streuen die dendrochronologisch ermittel-
ten Schlagdaten, und ihre Analyse zeigt eine intensive Bauge-
schichte von vier Jahren auf. Der Aufbau des Dorfes dauerte
linger, als die Mehrzahl der Hiuser iberhaupt genutzt werden
konnte. Ich glaube, egal zu welchem Schluss man kommit,
auch wenn man noch die fiirunsere Ohren aussergewéhnlich-
sten Griinde gelten lassen will, nach all der Arbeit und dem
Aufwand, die hinter dieser Dorfgriindung standen, besteht an
einem katastrophalen Ende dieses Dorfes kein Zweifel mehr.

Bei unseren Untersuchungen in der Riedstation konnten wir
keinerlei Brandspuren an Hélzern entdecken, und eine echte
Brandschicht war aufgrund der Erhaltungsbedingungen so-
wieso nicht mehr zu erwarten. Dies wiren zugegebenermas-
sen schwache Argumente, wenn sie sich nur auf erodierte
Pfihle beziehen wiirden. Da wir aber zumindest aus einem
Teil der Siedlung liegende Holzer in situ angetroffen haben,
die ebenfalls unverkohlt waren, fehlt uns zumindest jeder
positive Beweis. Ein Argument gegen eine Brandkatastrophe
ist auch die unterbrochene, direkte Siedlungskontinuitit am
gleichen Platz. Wihrend sich z.B. innerhalb der Kultur-
schichtabfolge von Twann-Bahnhof und im iltesten Sied-
lungskomplex A der Ufersiedlungen von Hornstaad-Hornle
(am Bodensee) zeigt, dass auf den Ruinen niedergebrannter
Déorfer sofort neue Siedlungen errichtet worden sind, blieb
die Stelle der Riedstation fiir immer unbesiedelt. Sekundar
gebrannte Keramik oderandere Brandspuren fehlen im Fund-
malerial.

Die Folgen eines klimatisch bedingten Seeanstiegs miissten
an allen Seen des Alpenvorlandes erkennbar zu dhnlichen
Bedingungen fiir die Seeufersiedlungen gefiihrt haben. Tat-
sichlich entspricht die Zeit um 3400 v.Chr. am Bielersee

28 Schlichtherle 1989, 153, im Text zu Bild 12.
29 Gross/Ruoff 1990, 111. Jacomet/Brombacher/Dick 1990.



einem «Fenster indie Zeit», Fast zeitgleich setzte anmehreren
Stellen des Sees die Besiedlung der Strandplatte wieder ein.
Die friithesten bekannten Daten dieser Siedlungen liegen fiir
Nidau bei 3406 v.Chr., fiir Twann bei 3405 v.Chr. und fiir
Liischerz bei 3403 v.Chr. Die Siedlung in der Riedstation ist
von den bisher dendrodatierten Stationen mit einem Sied-
lungsbeginn um 3393 v.Chr. die letzte. Wenn auch die Daten
der genannten Stationen, mit Ausnahme der Riedstation nur
von mehr oder weniger grossen Teilflichen stammen und
somit moglicherweise nicht die ganze Besiedlungsdauer re-
priisentieren, so wird die Tendenz doch klar: innerhalb von
bisher bekannten dreizehn Jahren werden — zwar zeitlich
gestaffelt — mindestens vier bis sechs Siedlungen errichtet,
wenn man jene von Vinelz und Tiuffelen mitrechnet, die
durch typologisch datierte Funde belegbar sind. Ebenso mar-
kant und zusammentfallend bricht die Besiedlung der Strand-
platte wieder ab. Die uns zur Verfiigung stehenden Daten
zeigen fiir Nidau ein Siedlungsende nach 3398 v.Chr., in
Twannnach 3391 v.Chr., in Lattrigen nach 3388 v.Chr. und in
Liischerznach 3386 v.Chr. an. Die gesamte Dauer der Schlag-
daten zwischen 3406 und 3386 v.Chr. betrigt nicht mehr als
zwanzig Jahre (Abb. 46). Sollten wir diese Faktenals Hinweis
auf einen prithistorischen Pyromanen auffassen, der gleich
bei mehreren Uferdéifern zuschlug? Wohl kaum. Sie sind
fiir mich eher Ausdruck eines klimatisch instabilen Zeitab-
schnittes mit fiir die damaligen Bewohner unberechenbar
auftretenden Pegelschwankungen, wie dies auch von anderen
Voralpenseen her bekannt ist, und wo bisher Siedlungen um
3400 v.Chr. «fehlen» — oder sich eben nicht erhalten haben.
Dieser Belegungsphase der Strandplatte, die durch eine
zwanzigjahrige Dendrosequenz belegt ist, folgt am Bielersee
ebenfalls eine dendrochronologische Liicke von bis jetzt iiber
180 Jahren, bis fast zeitgleich in den Jahren 3203 v.Chr. in
Twann und 3202 v.Chr. in der Hauptstation der Lattrigen-
bucht die friithesten Daten der nichsten Belegungsphase
fassbar werden (Abb. 47). Sie sind als Beweis fiir die zeitlich
gesehen néchste Besiedlungsmdglichkeit der Strandplatte zu
interpretieren. Nach Auflassung der Riedstation bleibt das
Seeufer im Bereich der Strandplatte fiir lingere Zeit unbesie-
delt, was aber nicht heissen muss, dass die damaligen Bewoh-
ner dem See ganz den Riicken gekehrt hitten. Ich glaube
vielmehr, dass aufgrund der bereits angesprochenen Bindung
andas Wirtschaftsgebiet miteiner Verlagerung der Folgesied-
lungen uferwirts zu rechnen ist. Diese Standorte wurden
vermutlich deutlich ausserhalb der iiberschwemmungs-
gefihrdeten Strandplatte, auf hher gelegenen Flichen am
Rande des alten Wirtschaftsgebietes gewiihlt (Abb. 47). In
diesem Sinne sollte auch zwischen einer Besiedlung der
Strandplatte und einer allgemeinen Besiedlung der Seeufer
unterschieden werden.

Aufgrund dieser Indizien scheint mir ein relativ schneller
Anstieg des Seespiegels der plausibelste Grund fiir den Un-
tergang des Dorfes der Riedstation und aller anderen Siedlun-
gen der Zeit um 3400 v.Chr. am Bielersee zu sein. Das
markante Abbrechen der dendrochronologisch als gleichzei-
tig ermittelten Siedlungen spitestens um 3388/3386 v.Chr.
legt unter Beriicksichtigung der kurzen Siedlungsdauer
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Abb. 46: Dendrochronologisch fixierte Schlagjahre um 3400 v.Chr.
am Bielersee. Der dunkle Raster repriisentiert die effektiv belegten Schlag-
jahre.

den Schluss nahe, dass hier ein langanhaltender Seeanstieg
eine Uberschwemmung der Strandplatte einleitete und an
diesen Standorten den Abbruch der Siedlungstitigkeit fiir fast
200 Jahre bewirkte.

Nach dem bisher Gesagten muss man davon ausgehen, dass
die Griindungen der Dorfer am Ende des 35. bzw. Anfang des
34. Jahrhunderts v.Chr. am Bielersee vermutlich von Anfang
an vom Wasserregime des Sees abhingig waren. Nach dem
Trockenfallen der Strandplatte diirfte diese ein bevorzugtes
Siedlungsgeliinde gewesen sein, dessen wechselfeuchter
Baugrund allerdings nur mit entsprechenden baulichen Vor-
kehrungen bewohnbar war. Um den Siedlungsprozess bis hin
zur Ruinierung zu verstehen, nimmt damit aber auch die
Rekonstruktion der topographischen Verhiltnisse am Platz
eine wichtige Stellung ein. Eine solche Rekonstruktion stosst
dabei auf zwei Hauptschwierigkeiten. Zunichst lisst sich der
Begehungshorizont der Siedlung nicht sofort feststellen, da
eine deutliche Kulturschicht fehlt. Es soll aber versucht
werden diesen Horizont mittels der Hohenlage zeitgleicher
Stationen mit Kulturschichterhaltung als Mindestwert zu
fixieren. Die zweite Schwierigkeit, den Verlauf des prihisto-
rischen Ufers darzustellen, hiingt mit der ersten zusammen.
Vermutlich durch die beiden Juragewisserkorrektionen aus-
gelost, haben in jiingster Zeit grosstlichige Erosionen zu
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Abb. 47: Hypothetisches Modell zur Sicdlungsverlagerung in Abhiingigkeit von den Seespiegelschwankungen. Eine Besiedlung der Strandplatie war
nur bei Wassertiefstinden moglich, bei erhdhten Pegelstinden lag die Siedlung vermutlich an hisher gelegenen Stellen des Hinterlandes.

einer partiellen Neugestaltung des Reliefs der unter Wasser
liegenden ufernahen Strandplatte gefiihrt. Die Topographie
des Seebodens bzw. des ehemaligen Siedlungsgeliindes ist
vermutlich ein Ergebnis der letzten etwa 50 bis 100 Jahre.
Eine entsprechende, moderne Kartierung des Seegrundes
ergiibe Isobathen, die vermutlich wenig Zusammenhang mit
prihistorischen Oberflichen hitten, und eine «Landschaft»
zeigen wiirden, die mindestens teilweise mehr als 0.40 m
unter dem neolithischen Niveau ldge. Der Reduktionshori-
zont des heutigen Pfahlfeldes liegt um diesen Wert niedri-
ger als die von Th. Ischer ermittelten Hohenkoten von 1928.
Der Seeboden befindet sich heute auf einer Hohenlage von
427 50 miM (seewirts) bis 427.80 miiM (landwiirts). Fiir den
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ehemaligen Begehungshorizont miissen wir also mit einem
Niveau von etwa 428.00 miiM rechnen. Die Schichtbasen der
zeitgleichen Stationen des Bielersees liegen auf iihnlichen
Hohenlagen. So befindet sich in Twann-Bahnhof die Schicht
UH zwischen 427.95 miM und 428.25 miiM, in Vinelz-
Lindtiwiese die Schicht Nlc zwischen 428.22 miiM und
428.28 miiM, in Nidau-Schlossmatte/Karbidfabrik/BKW
und in Liischerz-Kleine Station die entsprechenden Kultur-
schichten zwischen 428.00 miiM und 428.40 miiM bzw.
428.16 miiM und 428.25 miiM. Obwohl es sich hier bei den
meisten Stationen nur um Teilbereiche der Siedlungen han-
delt, ergibt sich cine ziemlich gute Ubereinstimmung fiir
einen Schichtbasiswert von etwa 428.00 miiM.



Bisher wurden schon verschiedene Versuche unternommen,
die spit- und postglazialen Seespiegelstinde der Jurafussseen
zu erforschen. Versuche dieser Art fiir den préhistorischen
Zeitraum zwischen der Cortaillod-Kulturund der spétbronze-
zeitlichen Besiedlung der Seeufer waren im Rahmen der
Auswertung der Twanner Ausgrabungen von 1974-1976
unternommen worden.?! Fiir die Zeit zwischen der Cortail-
lod-Kultur und dem westschweizerischen Spiitneolithikum
wurden Seespiegelstinde von 427.00—-427.80 miM ange-
nommen. Ein Wert, der angesichts der jihrlichen, saisonalen
Seespiegelschwankungen des Bielersees von bis zu 2 m, vor
der ersten Juragewisserkorrektion, gemessen an der postu-
lierten Schichtbasishhe eher noch als zu hoch erscheint. Fiir
die «Horgener» Schichtabfolge von Twann wurden 1980
emeut die Schwankungen des Seespiegels rekonstruiert.3?
Fiir den UH-Horizont kommt A.R. Furger dabei auf eine
Seespiegelhdhe von etwa 427.40 miiM bis 427.60 miiM, und
postuliert ein Sinken des Seespiegels fiir die Zeit kurz vor
3400 v.Chr von etwa 2.5 m und bereits kurze Zeit danach,
etwa um 3380 v.Chr, einen Anstieg um 0.5 m, wobei die
Rekonstruktion des Seespiegels «wenig unterhalb der Kultur-
schichthdhe ansetzt». Der eigentlich nur geringe Anstieg um
0.5 m basiert auf der Beobachtung, dass die UH-Kultur-
schicht in zwei Straten ausgebildet war, dendrochronologi-
sche Daten liegen aber nur fiir eine Schicht vor. Anzumerken
wire allerdings nochmals, dass die Daten aller anderen zeit-
gleichen Stationen spitestens um 3386 v.Chr (Liischerz-
Kleine Station) abbrechen. Eine Besiedlung der Strandplatte
des Bielersees bei Twann um die Mitte des 34. Jahrhunderts
v.Chr., wie das Furger letztlich vorschlagt, ist aber aufgrund
der neueren Erkenntnisse nicht mehr anzunehmen, und es
wird damit auch die postulierte zweite Siedlungsphase im
UH-Schichtpaket eher unplausibel. Der Seespiegelanstieg,
der zur Auflassung der Siedlungen am Beginn des 34. Jahr-
hunderts tiihrte, muss somit wesentlich stirker gewesen sein,
als der von Furger angenommene. Lisst man in seinem
Schema namlich die sogenannte zweite Phase des UH-
Schichtpaketes ausser acht, weil sie gar nicht existierte, ergibt
sich ein wesentlich plausiblerer Anstieg von wiederum fast
2 m, was die ganze Problematik der dusserst kurzen Bele-
gungsphase des Seeufers viel besser erklirt.

Das prihistorische Ufer diirfte allem Anschein nach minde-
stens 150 bis 200 m weiter seewirts als heute gelegen haben.
Wir miissen uns vemutlich eine hiufig variierende Uferzone
vorstellen, da die flache Strandplatte sicherlich ohne allzu
grosse Niveauunterschiede ins Flachwasser des Sees iiber-
ging. Zwischen der Strandlinie des sommerlichen Hochstan-
des und dem Ufer bei Winterniedrigwasser diirfte eine erheb-
liche Distanz gelegen haben. Es ist anzunehmen, dass die
gesamte Strandplatte, einschliesslich des Areals der Siedlung
doch recht iiberschwemmungsgefihrdet war und Uberflu-
tungen episodisch vorkamen.

Schon aufgrund der Topographie am Siedlungsplatz darf eine
dem Gelidnde angepasste Bauweise vorausgesetzt werden.
Bei einer rein ebenerdigen Konstruktion, direkt auf dem
feuchten Grund, wire vermutlich schon das Leben in Zeiten

mit niedrigen Seestéinden eine wenig komfortable Angele-
genheit gewesen. Gewisse saisonale Hochwasserspitzen
wiren vielleicht noch einmal erduldbar gewesen, aber jede
lingere Uberflutung hiitte die Hiiuser unbewohnbar gemacht.
Ineiner Siedlung mit Hiusern, die nach dem vorgeschlagenen
Bauprinzip errichtet worden waren (siehe Kapitel 4.3 zur
Hausbautechnik), hitte sowohl die Bodenfeuchte, wie auch
geringere Uberschwemmungen nicht zum Aufgeben des
Siedlungsplatzes fiihren miissen. Je nach wirklicher Abhe-
bung der Boden hitte diese Bauweise saisonalen Hochwiis-
sern vermutlich Stand halten kénnen, withrend erst ein allge-
meiner, dauernder Seespiegelanstieg aus klimatischen oder
flusstopographischen Griinden, wie z.B. eine Umleitung der
Aare, zum Verlassen der Siedlung gefiihrt hitte. Unsere
Kenntnisse iiber den gleichzeitigen Abbruch der Dendro-
daten am Bielersee um 3388/3386 v.Chr. und die Tatsache der
grossen Belegungsliicke von Seeufersiedlungen der Strand-
platte zwischen etwa 3530 und 3200 v.Chr. an allen anderen
nordalpinen Seen des sogenannten Pfahlbauneolithikums,
weisen daraufhin, dass die Siedlungen, die am Ende des
35. Jahrhunderts v.Chr. am Bielersee gegriindet wurden, be-
reits nach kurzer Zeit wieder aufgegeben wurden. Ursache
war offensichtlich ein linger andauernder, starker Anstieg des
Seespiegels. Der Ruinierungsprozess der Hiuser dieser Dor-
fer durch das Wasser diirfte bei Gebiuden angesetzt haben,
die noch kaum Spuren des Zerfalls gezeigt haben. Vielmehr
ist anzunehmen, dass sie vielleicht noch in villig intaktem
Zustand im tiberfluteten Bereich standen. Die Bewohner
verliessen moglicherweise die Hiuser aufgrund der widrigen
Bedingungen erst, nachdem ihnen bewusst wurde, dass der
Seespiegel auf lingere Zeit nicht mehr sinken wiirde. Wegen
des stindig hohen, und eher noch steigenden Wasserspiegels
war fiir die Bewohner daher nicht mehr an eine Riickkehr zu
denken.

Die Bildung einer eigentlichen Kulturschicht mit detritischer
Matrix ist bei einer Siedlung, in die vielleicht schon wihrend
der Besiedlungszeit kurzfristig der See einfloss, kaum zu
erwarten, vielmehr diirfte der grisste Teil der Hinterlassen-
schaften ziemlich bald nach der Auflassung der Siedlung
durch stindige Wasserbewegung fortgespiilt worden sein.
Die Siedlungsanlage hat, egal, ob ebenerdige oder leicht
abgehobene Bauweise angenommen wird, vermutlich zur
Zeit der Auflassung im Flachwasserbereich gestanden, wo
sich die Wellen brechen und ihre grosste Erosionskraft ent-
wickeln. Im Zusammenhang mit der Frage nach der Bildung
einer Kulturschicht ldsst sich daran anschliessen, dass zuerst
vermutlich eine intensive Zerstérung einsetzte, die die im
Wasser stehenden Héuser durch Krifte des Windes und der
Wellen ruinierte, wiihrend am Seeboden eine starke Erosion
einsetzte und die Siedlung ausrdumte, so dass meist nur noch

30 Liidi 1935. Ammann-Moser 1975.
31 Joos 1976. Furger 1977.
32 Furger 1980, Abb. 107.
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schwerere Artefakte und Objekte aus unverginglichem Ma-
terial erhalten geblieben sind. Einzelne fragile Stiicke, wie das
gefundene Holmfragmentund ein Rindenschiffchen konnten
sich vielleicht in bestimmten geschiitzten Stellen erhalten.
Die Erosion im Flachwasserbereich ging vermutlich erst mit
einem weiteren starken Anstieg des Seespiegels in Sedimen-
tation iiber, die dann die libriggebliebenen Reste der Siedlung
konserviert hat. Die Zerstdrung des Dorfes muss zu diesem
Zeitpunkt schon beendet gewesen sein. Im Verlauf der jiing-
sten Geschichte erfolgte wiederum eine, moglicherweise
anthropogen bedingte Erosion des Seegrundes, die den Re-
duktionshorizont wieder flichig freilegte.

4.2 Motive des Dorfbaus, Baukapazitit und
Besiedlungsmodell

Aus den Uberlegungen im Zusammenhang mit dem Ende der
Siedlung Lattrigen VI-Riedstation kénnen auch einige De-
tails fiir eine Hypothese tiber Motive und Ablauf der Errich-
tung des Dorfes abgeleitet werden. Ein allméhliches Sinken
des Seespiegels in den Jahren vor Siedlungsbeginn erlaubte
eine — kurzfristig lokal unterschiedliche — Begehung der
trockengefallenen Strandplatte. Dass diese Besiedlungsakti-
vititen nicht zwangsliufig an allen Stellen im gleichen Jahr
erfolgen mussten, liegt aut der Hand: je nach den topographi-
schen, lokalen Gegebenheiten wird die Strandplatte etwas
friiher oder spiiter soweit begehbar geworden sein, dass eine
Bebauung méglich erschien. Zum anderen muss es aber auch
so etwas wie einen Grund oder Zwang gegeben haben, der die
Dortneubauten erforderte. Wihrend bei sinkenden Wasser-
standen Uberschwemmungen aus logischen Griinden als
Motiv ausscheiden, werden hier Brandkatastrophen, Bau-
filligkeit, Gewinnung von fruchtbarem Wirtschaftsland
und andere Griinde, in dem Masse wie sie schon zuvor dis-
kutiert worden sind, wesentlich einleuchtendere Erkldarungen
bieten.

Ich stelle mir vor, dass landeinwiirts der Riedstation ein Dorf
bestanden hatte, dessen Bewohner und Bewohnerinnen seit
mehreren Jahren schon ein standiges Sinken des Seespiegels
beobachtet hatten. Im Gegensatz zu «friither» trocknete die
dem Auwald des Ufers vorgelagerte Strandplatte schon seit
einigen Jahren mehr und mehr ab, und die jihrlichen Uber-
schwemmungen im Sommer waren nur noch von kurzer
Dauer oder blieben ganz aus. Andere Dorfgemeinschaften
hatten ihre Dérfer schon niher an den See hin verlegt,
nachdem ihre alten Siedlungen vielleicht Brinden zum Opfer
gefallen waren cder aus anderen Griinden aufgegeben wer-
den mussten. Man konnte also sicher auf die Beobachtungen
und Erfahrungen einer Reihe von Jahren zuriickgreifen, die
annidhernd einem halben Menschenleben entsprachen. Als
aus irgendeinem Grund die Vorgingersiedlung der Riedsta-
tion zerstort wurde, beschloss die Dorfgemeinschaft, den Bau
des neuen Dorfes ebenfalls auf dem ufernahen, baumfreien
Streifen der Strandplatte zu beginnen.
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Durch die jahrgenauen Dendrodatierungen kennen wir den
zeitlichen Ablauf des Dorfbaus der Riedstation in einer fiir
prihistorische Verhiltnisse aussergewdhnlichen Prizision.
Weniger Kenntnisse besitzen wir liber die Motive, die hinter
dieser Dorfgriindung stehen. Sie lassen sich nur mittelbar
eruieren, indem versucht wird, aus allen bekannten Details
der Befunde und im Vergleich mit dem gesamten Siedlungs-
system um 3400 v.Chr. ein Bild zu schaffen. Die vermutlichen
Griinde, die zum Dorfbau Anlass gaben, lassen sich in spon-
tane und geplante Motive einteilen, Die ersten beruhen auf
plotzlichen und unvorhergesehenen Ereignissen, wihrend
demzufolge den geplanten Motiven alle lingerfristigen und
vorhersehbaren Ursachen zugrundeliegen.

Die Frage, spontaner oder geplanter Bau des Dorfes, fiihrt
direkt zur Frage der méglichen Baukapazitiit einer bestimm-
ten neolithischen Gemeinschaft. Betrachtet man z.B. unter
dieser Fragestellung den von Brombacher, Dick und Jacomet
entworfenen hypothetischen Jahreskalender der landwirt-
schaftlichen Tttigkeiten in einem neolithischen Dorf, kommt
man zu einem Ergebnis, das einige Fragen offenliisst.?? Das
Modell beriicksichtigt entsprechend den Forschungsschwer-
punkten der Autorengruppe vorwiegend wirtschaftliche
Aspekte des Nahrungserwerbs. Vorauszusetzende, hand-
werkliche Téatigkeiten wie Topferei, Weben und Geriteher-
stellung werden auch beriicksichtigt, und an etwas unschein-
barer Stelle, graphisch mit geringem Anteil ausgewiesen,
auch die Bau- und Brennholzbeschaffung. Ich meine, dass
dieses hypothetische Modell den alltiglichen Ablauf eines
jungneolithischen Dorfes sehr gut trifft, ich frage mich aller-
dings, wo in diesem ausgefiillten Schema Platz wiire fiir
Aktivititen wie sie der Bau eines ganzen Dorfes iiber mehrere
Jahre mit sich bringt; oder anders ausgedriickt: es fallt einem
schwer sich vorzustellen, wie die — moglicherweise nach
einem Ungliick stark angeschlagene — Dortgemeinschaft und
helfende Nachbarn neben der Fiille der Tatigkeiten im Zu-
sammenhang mit der Nahrungsbeschaffung iiberhaupt noch
Zeit eriibrigen konnten fiir den Bau von Hiusern in der
Grdssenordnung eines ganzen Dorfes. Ich habe deshalb auch
Schwierigkeiten in diesem Zusammenhang dem zweiten Teil
einer Aussage Glauben zu schenken, wie sie bei Gross und
Ruoff nachzulesen ist: «Jedenfalls war die Kultivierung des
Wirtschaftsgebietes mit einem grosseren Arbeitsaufwand
verbunden als der Bau eines Dorfes, der inklusive Material-
beschaffung in zwei Monaten vollzogen werden konnte.»**
Dieser Satz wurde formuliert im Hinblick auf die vom Prinzip
der Baugeschichte und -kapazitit her dhnlich strukturierte
schnurkeramische Siedlung von Ziirich-Mozartstrasse, wo
beginnend mit einem Griindungsbau iiber einen Zeitraum
von acht Jahren zwischen 2605 und 2598 v.Chr. sukzessive
etwa fiinfzig Hiiuser errichtet worden sind.

33 Jacomet/Brombacher/Dick 1990.
34 Gross/Ruoff 1990, 111.
35 Gross/Ruoff 1990, 103ff.



Der Wunsch ein Haus oder Dorf méglichst schnell zu bauen
war sicher wesentlich intensiver, wenn die alte Unterkunft
nicht mehr vorhanden oder nicht mehr nutzbar war. Die
Vorstellung, den nidchsten Winter ohne ein festes Dach tiber
dem Kopt zu erleben, diirfte einer mit dem Bau von Hiusern
konfrontierten Gemeinschaft ziemlichen Antrieb gegeben
haben. Da die Einheit von Haus und Dorf dem Individuum
einen umfassenden elementaren Schutz bot, wird die Befrie-
digung dieses zentralen Bediirfnisses das Hauptanliegen je-
der Dorfgemeinschaft gewesen sein, die sich in einer entspre-
chenden (Not-)Situation befand. Folgt man dieser Argumen-
tation, heisst das nichts anderes, als dass nach einem Un-
gliicksfall, wie ihn zum Beispiel ein Dorfbrand darstellt, die
bedrohte Gemeinschaft so schnell wie es ihr eben moglich
war das Dorf wieder aufbaute oder an anderer Stelle neu
errichtete.

Von der Vorgingersiedlung des oben erwihnten schnur-
keramischen Dorfes von Ziirich-Mozartstrasse wissen wir,
dass sie zwischen 2613 und 2606 v.Chr. vollstindig nieder-
brannte. Das erste Haus des neuen Dorfes wurde 2605 v.Chr.
errichtet, also ungefihr ein Jahr spiter. In den folgenden
Jahren kamen jeweils mehrere Hauser hinzu, mit einem
Maximum von dreizehn Hiusern im vierten Jahr der Besied-
lung; die Zahl der iibrigen Hiuser pro Jahr schwankt
zwischen zwei und zehn. Das Schicksal der Vorgéingersied-
lung der Riedstation lisst sich nur vermuten, kann aber
ebenfalls ein Dorfbrand gewesen sein. Die maximalen Bau-
leistungen finden im dritten und vierten Jahr der Besiedlung
statt, wo sieben bzw. acht Hiuser erbaut wurden, wihrend
diesen fiirdie ersten beiden Jahre der Siedlung nur drei Hiuser
gegeniiberstehen. Die maximale Zahl von Hiusern, die pro
Jahr errichtet wurden, liegt bei der schnurkeramischen Sied-
lung von Ziirich-Mozartstrasse und bei der Riedstation im
Verhiltnis und der Tendenz nach dhnlich. Der Vergleich der
Bauleistungen beim Aufbau dieser neolithischen Dorfer zeigt
meines Erachtens sehr gut, wo die Grenzen der Méglichkei-
ten der jeweiligen Dorfgemeinschaften lagen. Die grossten
erbrachten Bauleistungen pro Jahr stellen meiner Meinung
nach damit das Maximum dessen dar, was Gemeinschaften
dieser Gréssenordnungen, auf der Ebene einer vielleicht
sechs bis hochstens zehn Siedlungen umfassenden Dorfer-
gemeinschaft, zu leisten vermochten.

Um die These, dass beide Dérfer die maximalen Bauleistun-
gen widerspiegeln, noch weiter zu belegen, wurde die iiber-
schligige Berechnung des Materialbedarfes eines kleinen,
6 m messenden Hauses aus der Riedstation durchgefiihrt.
Sie ergab einen Holzbedarf von etwa 50-70 Lfm. Pfahlholz
(Dm. 12 ¢m), iiber 50 Lfm. mittlere Pfihle, etwa 100 Lfm.
diinne Stangen. Im weiteren Holz fiir einen Priigelboden von
mindestens 20 m?, je nach Rekonstruktionsweise aber we-
sentlich mehr. Dazu Flechtwerk und Lehmverputz fiir 30 m?
Wandfliche, Dachdeckung fiir etwa 40 m?, jede Menge
Bindungsmaterial und nicht gerechnet die benétigten Werk-
zeuge und Dinge, die in dieser Aufstellung nicht berlick-
sichtigt sind. Der Materialaufwand fiir zehn rekonstruierte,
friihbronzezeitliche Hiuser betrug 100 m?® Stimme (Dm.

5-20cm), 14 000 Haselruten, 700 m? Schilfdachung, 100 m?
Lehm und 4000 m Manilaseil *® Ohne hier einer Zahlenspie-
lerei verfallen zu wollen, glaube ich doch, dass diese Ma-
terialaufwendungen zusammen mit dem vorher Gesagten
zeigen, dass der Bau eines Hauses — und erst recht einer
ganzen Anzahl davon — eben doch eine recht umfangreiche
Angelegenheit war, zumal sie neben allen anderen Titigkei-
ten der Nahrungsversorgung ausgefiihrt werden musste.

Um den Verlauf der Baugeschichte und in Frage kommende
Motive zu kliren mdchte ich folgende denkbaren Fille an-
hand der Fragestellung der Baukapazitit diskutieren.

Geplante Motive:

1. Das ganze Dorf zicht um. Einer der Griinde hierfiir kénnte
z.B. sein, dass sich ein Erschdpfen der Wirtschaftsflichen
abzeichnet. Die maximale Baukapazitiit des Dorfneubaus
miisste am Anfang sein, da Vorbereitungen, Material-
beschaffungen u.d. schon getroffen werden konnten.

2. Teile des Dorfes ziehen nach und nach um. Ein méglicher
Grund konnte z.B. sein, dass verschiedene Hiuser so
baufillig werden, dass sich einzelne Familien gestaffelt
entschliessen, Neubauten an anderer Stelle zu errichten.
Die Bautiitigkeit miisste sich aut mehrere Jahre gleich-
miissig verteilen, ohne Kapazititsspitzen aufzuweisen.
Hierzu scheint mir widerspriichlich, dass die Architektur
der Dorfer sehr dicht gedringt und kompakt wirkt, was
sich vielleicht am ehesten auch als Ausdruck von Solida-
ritiit und Kollektivitiit deuten lisst. Somit schliesst sich die
Frage an, ob einzelne Familien oder Kleingruppen iiber-
haupt lebensfihig sind, wenn man berticksichtigt, dass das
Leben in einem Dorf einem neolithischen Prinzip gleich-
zukommen scheint.

Spontane Motive:

3. Das ganze Dorf zieht nach einem unvorhergesehen Ereig-
nis um. Griinde hierfiir konnten z.B. ein Dorfbrand, ein
langanhaltender Seeanstieg usw. sein, wie dies bereits
diskutiert wurde. Die maximale Baukapazitit wird ver-
mutlich erst nach einer gewissen Vorbereitungszeit er-
reicht. Mégliche Ubergangslosungen bis zum Dorfneu-
bau kénnten Aufnahme in einem Nachbardorf oder eine
Aufteilung auf mehrere Verwandtschaftsgruppen sein.
Letztlich muss man auch die Moglichkeit von Notunter-
kiinften wie z.B. Hohlen oder andere einfachste Behau-
sungen, in Betracht ziehen.

Der Fall eines Brandes im Vorgiingerdorf zur Riedstation
scheint mir nach allen Uberlegungen der wahrscheinlichste
Grund fiir dessen Auflassung und fiir die Dorfgriindung
in der Lattrigenbucht. Die Besiedlung der Strandplatte um

36 Angaben nach Tafel im rekonstruierten, friithbronzezeitlichen Dorf auf
der Saffainsel der Ausstellung «Pfahlbauland» (28.4.—15.10.1990) in
Ziirich,
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3393 v.Chr. soll deshalb unter diesem Aspekt modellhaft
dargestellt werden. Damit soll gezeigt werden, welchem
Gehalt an Wahrscheinlichkeit und welchen Widerspriichen
die Denkmodelle unterliegen.

Ich gehe von folgenden Voraussetzungen aus: Erstens, alle
Hiuser des Vorgingerdorfes zur Riedstation brennen nieder,
und die Bewohner und Bewohnerinnen sind obdachlos.
Zweitens, es ist am Bielersee mit mindestens fiinf weiteren
Siedlungen des Zeithorizontes um 3400 v.Chr. zu rechnen, fiir
die eine hinreichend belegte Gleichzeitigkeit bewiesen ist.
Einschrinkend wirkt dabei, dass nur von der Riedstation die
gesamte Besiedlungsdauer relativ genau abschiitzbar ist, die
der anderen Stationen aber auch lingerdauernd sein kann.
Drittens, die Bevolkerung eines Dorfes wie der Riedstation
wiirde unter Umstinden kaum ausgereicht haben, um den
Bestand einer Gemeinschaft ausreichend zu sichemn; viel-
mehr ist davon auszugehen, dass mehrere Dorfer einer
Art von «Heiratspool» angehorten. Gross und Ruoff fithren
ethnographische und historische Quellen an, die davon be-
richten, dass Verheiratungen oft auf Gruppen beschriinkt
bleiben, die nicht mehr als 500 Individuen umfassen.?” Geht
man von einer dhnlichen Grésse aller Dorfer des Bielersees
um 3400 v.Chr. aus, kommt man zu einer Grossenordnung,
die der genannten Zahl entspricht. Fiir das Modell soll von
einer Solidargruppe ausgegangen werden, die aus mehreren
Dérfern bestand. Zwischen Einzelpersonen, Familien und
grosseren Verwandtschaftsgruppen (im Sinne von Clans oder
Lineages) wird ein geregeltes Beziehungsgeflecht vorausge-
setzt, das auf den definierten Pflichten und Rechten dieser
spezifischen Kultur basierte, und das besonders in einem
Notfall, wie es ein Dorfbrand zweifelsohne war, zum Uberle-
ben notwendig gewesen war. Viertens soll zur weiteren
Kldrung der Besiedlungsvorginge der Riedstation davon
ausgegangen werden, dass der Brand die Bewohner so stark
schidigte, dass ihr Uberleben ohne fremde Hilfe nicht mehr
gewiihrleistet war. Aus dem bereits Gesagten ergeben sich
zwei Moglichkeiten: das Dorf wird als ganzes vom Nachbar-
dort aufgenommen, oder verwandtschaftlich verpflichtete
Gruppen leisten «ihren» notleidenden Verwandten Hilfe, so
dass sich die Opfer auf mehrere Siedlungen verteilen. Weiter-
hin wird angenommen, dass mit dem Bau des neuen Dorfes
oder zumindest mit einigen Hiusern begonnen wird, so bald
dies moglich ist, wobei die Frage auftaucht, in welchem
Umfang mit Hilfe von verwandtschaftlich Verpflichteten
tiberhaupt zu rechnen ist. Ich bin auf diese Frage gestossen,
weil ich zwar davon ausgehe, dass Hilfe von Aussen zum
Uberleben notwendig war und hochstwahrscheinlich auch
geleistet wurde, aber die Baugeschichte der Riedstation ldsst
dazu einige Fragen offen. Merkwiirdig erscheint nidmlich,
dass im ersten Jahr zwei Hiuser gebaut wurden, ein Jahr
spiter aber nur noch eines. Unter dem Aspekt der Dringlich-
keit und dem Bedarf an Schutz wiirde man im zweiten Jahr
nach der Katastrophe eigentlich einen deutlichen Zuwachs an
Bauten erwarten, es wurde aber offensichtlich nur noch ein
Haus gebaut. Eine Erklirung kann allenfalls im Zusam-
menhang mit dem massiven Ausbau des Dorfes in den
folgenden beiden Jahren gefunden werden. Geht man davon
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aus, dass die Hilfeleistung der Verwandten nach der ersten
Uberwinterung und dem Bau von Notunterkiinften (= die
ersten beiden Hauser im Schlagjahr 3393 v.Chr.) abgeschlos-
sen war, dann miisste die Dorfgemeinschaft der Riedstation
ein Jahr (3392 v.Chr.) mit intensiver Nahrungsproduktion
«eingeschoben» haben, damit die grossen Bauleistungen der
folgenden Jahre durch entsprechende Vorrite und damit
geringere Aufwendungen fiir die Nahrungsbeschaffung iiber-
haupterst moglich wurden. Plausibel erscheint vor allem eine
lingerdauernde Hilfeleistung von Dritten vor allem auch fiir
schwache Personen, wie Alte, Schwangere oder Miitter mit
Kleinkindern, wihrend besser mit Notsituationen zurecht-
kommende Personen bereits schon bei der ersten sich bieten-
den Gelegenheit in die Notunterkiinfte gezogen wiiren, um
die Verwandten zu entlasten und um gleichzeitig den weiteren
Bau des Dorfes zu organisieren. Nimmt man eine intensive
Mithilfe mehrerer Verwandtschaftsgruppen an, wiire eigent-
lich ein stetiger Ausbau des Dorfes schon abdem zweiten Jahr
der Besiedlung zu erwarten. Es scheint mir deshalb méglich,
dass die Dorfgemeinschaft der Riedstation zwar Hilfe zum
Uberleben erhielt, aber dass nach der Riickkehr der ersten
Bewohner der Bau des Dorfes aus eigener Kraft und zu
Beginn entsprechend langsam vonstatten ging.

4.3 Hausbautechnik

Versucht man die Pfahlstellungen des Grundrissplanes der
Riedstation bautechnisch zu interpretieren, so muss man sich
bewusst sein, dass von der Vielzahl méglicher Konstruktions-
elemente, die beim Bau der Hauser und anderer architektoni-
scher Strukturen verwendet wurden, nur noch die Pfihle
erhalten geblieben sind und demzufolge auch nur sie zu
Rekonstruktionsvorschlidgen herangezogen werden kénnen.
Sie konnen zunichst nur einmal Auskunft tiber die jeweilige
Lage der Pfosten zueinander geben, Grundrisspositionen
eben, aus denen sich bestimmte Abmessungen erschliessen
lassen. Flechtwiinde, Hausboden und Einzelteile der Dach-
konstruktion, um nur die markantesten Elemente des Aufge-
henden zu nennen, fehlen — wie auch meist bei Befunden aus
Siedlungen mit Kulturschichterhaltung — véllig. Aber auch
schwieriger zu interpretiecrende Spuren, wie Reste von
Lehmablagerungen oder Lehmlinsen sowie Steinsetzungen,
die auf die Verteilung von Herdstellen hinweisen knnten,
fehlen vollstiindig. Eine Kenntnis der Lage und Anzahl dieser
Orte hitte wichtige Informationen zur Frage der sozialen
Strukturierung der Dorfgemeinschaft der Riedstation bei-
steuern konnen, wenn man davon ausgeht, dass Stellen, an
denen gekocht und gegessen wird, Zentren des alltidglichen
Lebens zusammengehdriger Gruppen sind.

37 Gross/Ruoff 1990, 109.



Alle Aussagen, zur Bautechnik beruhen auf Analysen der
Grundrisspline und der dendrochronologisch ermittelten
Schlagjahre einzelner Pfahlstrukturen. In die weiteren Uber-
legungen wurden deshalb auch Details und analoge Elemente
zeitgleicher Feuchtbodensiedlungen eingebaut. Im folgen-
den sollen die wenigen Hinweise, die sich am Grundriss
ablesen lassen, zusammengefasst werden.

Nach den Befunden kann davon ausgegangen werden, dass
es sich bei den Héusern um rechteckige Holzbauten un-
terschiedlicher Grosse handelte, die in Pfostenbauweise er-
richtet worden sind. Zum Bau der Hiuser wurden aus-
schliesslich rund belassene Stimme von meist 12 cm Durch-
messer, einige wenige mit bis maximal 15 cm Durchmesser
verwendet. [m seewiirtigen Teil der Siedlung kamen dazu in
situ liegende Holzer zum Vorschein, die sich eindeutig als
verstiirzte Hauspfosten erkennen liessen. Sie weisen eine
Lange von bis zu 3.5 m auf und waren noch eindeutig im
Faserverbund mit Pfahlstiimpfen (Abb. 15) angetroffen wor-
den, die Hausgrundrissen zugeordnet werden konnten. An
ihnen konnten keinerlei Bearbeitungsspuren entdeckt wer-
den, die zu bestimmten Konstruktionstechniken fiihren, d.h.
weder Scheuverstellen von Bindungen, aber vor allem auch
keine ausgestemmten Partien in irgendeiner Form, die z.B.
auf eine Stelzbauweise hinweisen konnten, wie sie von
Thayngen-Weier III, jiingere Siedlung, oder von Odenahlen
im nordlichen Federseemoor (D) her bekannt sind. Diese
Konstruktionstechnik fiihrt direkt zu deutlich vom Boden
abgehobenen Bauten, «echten Pfahlbauten» also, die bisher
abernur in Verbindung mit brettférmigen Spalthélzern, durch
welche horizontale Unterziige gesteckt worden waren, sicher
belegt werden konnten. Diese Bautechnik, die bislang nur bei
Moorbauten beobachtet werden konnte, kann aufgrund der
geringen Michtigkeit der Hauspfosten der Bauten der Ried-
station und der liegenden Holzer aus dem seewirtigen Be-
reich mit ziemlicher Sicherheit ausgeschlossen werden.

Auch der Befund der zeitgleichen UH-Schicht der Station
Twann, die auf der gegeniiberliegenden Seeseite liegt, kann
zu dieser Problematik nicht viel beisteuern. Die Kulturschicht
dieser Besiedlungsphase zwischen 3405 und 3391 v.Chr. ist
stark lessiviert und fliichenmiissig von allen Kulturschichten
der Station am geringsten ausgeprigt. Die Ausgriber teilen
diese Siedlungsphase um 3400 v.Chr. in zwei Bauphasen ein,
die aber nicht mehr feinstratigraphisch oder -chronologisch
gegliedert werden konnen: vielmehr liegen Lehmlinsen-
befunde vor, die als Reste von Hausern interpretiert werden,
und es liegen Pfostengrundrisse vor, die sich aber mit den
Lehmlinsen nicht in Deckung bringen lassen, sondern genau
entgegengesetzt orientiert sind, so dass die Ausgriber aus
diesem Widerspruch im Befund auf zwei Bauphasen kom-
men. Aufgrund der starken Lessivierung der Kulturschicht
wiiren aussagekriftige Befunde zur Konstruktion sowieso
eher ein besonderer Gliicksfall gewesen. Aus dem Inventar
der liegenden Holzer dieser Schicht sind auch keine Elemente
auszumachen, die Hinweise auf bautechnische Details geben
konnten, und auch der negative Befund von Hausbéden hilft
in der Klarung der Bauweise nicht viel weiter.

Nach unseren Beobachtungen an den achtzehn rekonstruier-
ten Grundrissen der Riedstation ist méglicherweise mit
unterschiedlichen Bautechniken innerhalb der Siedlung zu
rechnen, zumindest mit einer unterschiedlichen Qualitét der
Bauten. Die Pfahlstellungen der seewirtigen Héuserreihe
zeigen bei niherer Betrachtung ein véllig anderes Schema,
als dies bei den Hausern der landwirtigen Reihe der Fall ist.
Die zuerst genannten Bauten weisen bei einer sehr geringen
Pfahldichte des iiberbauten Raumes klare und eindeuti-
ge Hausstandorte auf, die einheitlich in Massen von etwa
6.5—7 m x 3 m errichtet worden sind. Die Zahl der Pfihle, die
nicht Hiusern zugeordnet werden konnen, ist sehr gering.
Auffallend sind auch die an verschiedenen Hiusern beobach-
teten Doppelpfostensetzungen der stirnseitigen Firstpféhle.
Im Gegensatz dazu bietet sich allein schon aufgrund der
Pfahldichte und deren Stellung bei den Héusern der landsei-
tigen Hauserreihe ein vollig anderes Bild. Zunéchst filhren die
Pfostenstellungen ebenfalls zu sehr deutlichen Hausgrundris-
sen, die aber im Unterschied zu den seewirtigen Hiusern
starke Grossendifferenzen aufweisen, so dass Hauser mit
Lingen zwischen 6 mund 11 m vorkommen. Doppelsetzun-
genvon Pfihlen an den stirnseitigen Firsten fehlen hier vollig,
und gleichzeitig fallen auf den Grundrissplinen umfangrei-
che Pfostenreihen auf, die wiederum bei den seewirtigen
Haiusern fehlen bzw. dort nur als einzelne Pfosten, die den
Hauspfosten gegeniiberstehen, erkennbar sind. Uberhaupt
konnen diese Pfostenreihen den Schliissel zum Verstindnis
der Bautechnik der Hauser der Riedstation bilden. Schon
withrend den taucharchiologischen Untersuchungen und der
zum Teil parallel dazu durchgefiihrten Auswertung der Be-
funde fiel auf, dass ein geschlossener Dorfzaun fehlt, wie er
eigentlich fiir eine jungneolithische Siedlung zu erwarten
wiire. Eine sich iiber mehr als fiinfzig Meter dicht landwiirts
der Hauser erstreckende Pfostenreihe blieb auch bis zum
Abschluss der Arbeiten nur eine gerade Reihe von Pfihlen,
ohne jene typischen Einziehungen am Rand der Siedlung, wie
sie landseitige Dorfziune im allgemeinen aufweisen und vom
Burgiischisee (Burgischisee-Siid) und vom Wauwilermoos
(Egolzwil 4 und 5) her bekannt sind.*® Aufgrund dieses
Umstandes bot sich dem nach Z#unen suchenden Denken
eine Losung an, die wir allerdings auch fast nicht glauben
konnten und wollten: die schon erwiihnten Pfostenreihen, die
zwischen den Hiusern und an den Stirnseiten verlaufen,
konnten zu rechteckig-ovalen Strukturen verbunden werden.
Da zu Beginn der Auswertung ohne die vollstiindigen Den-
drodaten gearbeitet wurde, schien sich das Bild immer mehr
in Richtung von Ziunen, Einfriedungen oder Gattern zu
bewegen. Erste Zweifel an diesen Interpretationen kamen
auf, als John Francuz alle dendrochronologischen Datierun-
gen abgeschlossen hatte. Ritsel gab z.B. die sehr lange
Pfostenreihe auf, die dicht landwirts, uferparallel zu den
Hiusern verlief. Sie war lange als Dorfzaunersatz interpre-

38 Bandi 1966. Wyss 1976 und 1988.
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tiert worden, bis sich herausstellte, dass sie jeweils sukzessive
mit den Hiusern errichtet worden war, die innerhalb eines
Schlagjahres gebaut worden sind. Es bestand hier also offen-
sichtlich ein direkter Bezug zwischen dem Bau der Hauser
und der Ermichtung eines bestimmten Abschnittes jener Pfahl-
reihe. Da mir zu einem Zaun als Hauptfunktionen vor allem
entweder das Einsperren oder das Abhalten — beides also
reine Schutzfunktionen — einfallen, wurde die erwihnte Rei-
he funktionslos. Es war eben einfach nur noch eine vollig
gerade Rethe von Pfihlen, die allerdings mit ziemlichem
Aufwand aus relativ starken Stammen erbaut worden war.
Hiitte diese Pfostenreihe eine rechtliche Bedeutung im Sinne
einer Abschrankung oder Markierung innegehabt, wiire dies
auchmit weit weniger michtigen Holzern erreicht worden, so
wie dies moglicherweise bei jenen drei merkwiirdigen Dop-
pelpfostensetzungen landseits der diskutierten langen Pfahl-
reihe getan wurde, woman wirklich Schwierigkeiten hat, eine
technisch begriindbare Funktion zu finden.

Die niichste Uberraschung bahnte sich mit der genaueren
Analyse der umlaufenden Pfahlreihen der Hauser der landsei-
tigen Hauserreihe an, denen, wie schon erwihnt, die Arbeits-
hypothese von Hofumfriedungen oder Gattern zugrundelag.
Eine weitere Idee sah diese Pfostenreihen als Traufstiitzen an
und verband sie mit der Vorstellung, dass seitlich der Hiuser
eine Art von geschiitzten Lagerplitzen bestanden habe. Die
Abstiinde zwischen den Hiusern wurden aber immer mehrals
zu gering erachtet, und die als Schopf oder Schuppen gedach-
ten Plitze wiren tiberhaupt nicht mehr betretbar gewesen, so
dass dieser Interpretationsvorschlag als unpraktikabel ver-
worfen wurde, zumal auch die Pfostenreihen eindeutig iiber
die Hausfluchten hinaus verlaufen und in einem Abstand von
mehreren Metern vor den Stirnseiten der Hiuser eine recht-
eckig-ovale Struktur bilden. Zuletzt liessen auch die Dendro-
daten die «Hauszaunidee» und dhnliche Vorschlidge immer
unwahrscheinlicher werden; so konnte bei verschiedenen
Hausgrundrissen beobachtet werden, dass die die Rechteck-
Ovale bildenden Pfostenreihen nicht immer im gleichen Jahr
fertiggestellt worden sind. So stellten wir z.B. fest, dass bei
den Hiusern, die 3393 und 3392 v.Chr. gebaut wurden, im
gleichen Schlagjahr nur traufparallele Pfostenreihen einge-
schlagen wurden, und das Rechteck-Oval erst zwei (1) Jahre
spiter vollendet wurde. Ausserdem fallt uns auf, dass dem
3391 v.Chr. errichteten Haus 4, am siidwestlichen Ende der
landseitigen Hauserreihe, eine geschlossene Pfahlreihe fehlt.
Vielmehr sind hier nur an drei Seiten Pfahle in Reihen an-
geordnet, wihrend die Pfiahle der zweiten Traufseite fehlen.
Das weitere Studieren der Details des Grundrissplanes unter
kritischen Gesichtspunkten offenbarte immer mehr Méngel
an der Hypothese, dass die Hauser von Ziunen oder Gattern
umgeben waren. Vor allem die ungleichzeitige Bauweise und
die Frage nach dem Sinn dieser relativ kleinen, kaum zugéing-
lichen «Hofe» fiihrte eigentlich zu immer mehr Widersprii-
chen.

Als wir dann spéter, im Verlauf der taucharchiologischen
Untersuchungen im Herbst 1990, die letzten Bereiche der

Riedstation erfassten, wurde auf der nur spirlich mit Pfihlen
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durchsetzten Fliche zwischen den beiden Hiuserreihen auch
die Bedeutung von bis dahin noch nicht erkannten Strukturen
klar. Es handelte sich um Doppelpfostenreihen, deren Ptihle
im seitlichen Abstand von 2.0 m bis 3.5 m und im Léngsab-
stand von 3.5 m bis 4 m eingeschlagen worden waren. Die
Dendrodaten sprechen fiir eine gleichzeitige Errichtung im
Jahre 3390 v.Chr., d.h. im letzten Jahr der Bauphase des
Dorfes. Die Pfosten weisen einen Durchmesser von etwa
10 cm auf, und die recht grossen Abstéinde zwischen den
Pfihlen sprechen nicht fiir eine echt abgehobene Struktur, die
man gewohnlich als Steg bezeichnen wiirde, denn dazu
scheint die angetroffene Bauweise zu wenig stabil. Da die
Doppelreihen offensichtlich Verbindungsfunktion zwischen
den Hiuserreihen haben, bleibt eigentlich nur noch die Mog-
lichkeit an Bohlenwege zu denken, von denen wir allerdings
nur noch die Pfahlfixierungen der Langsunterziige angetrof-
fen haben. Dieser Befund findet seine niichste Parallele in den
Moordérfern von Thayngen-Weier, wo nicht nur die Fixie-
rungen angetroffen wurden, sondern auch vollstindige La-
gerhdlzer mit aufliegenden Brettern.

Die Interpretation der doppelten Pfostenreihen als Bohlen-
wege erbringt gleich zwei neue Aspekte fiir das Bild der
gesamten Siedlungsanlage. Sozusagen als Nebeneffekt wird
der Beweis erbracht, dass die Fliche zwischen den beiden
Reihen wirklich unbebaut war und dass nicht mit weiteren,
bereits vollstindig erodierten Hiuserreihen zwischen den
aufgefundenen Reihen zu rechnen ist. Zweitens gewinnt man
den Eindruck, dass die Strandplatie zumindest zu gewissen
Zeiten doch nicht so trocken war, wie man sich das vielleicht
vorstellen konnte. Offensichtlich zumindest leicht vom
Grund abgehobene Bohlenwege machen nur dann Sinn,
wenn der Platz, an dem die Siedlung errichtet worden war,
immer oder wahrscheinlich zu bestimmten Jahreszeiten auf-
grund der Feuchte des Untergrundes nicht richtig begehbar
war. Wenn das aber fiir den Standort des Dorfes gilt, trifft die
Feststellung vom feuchten Grund erst recht auch fiir die
Hiuser zu. In diesem Zusammenhang bekommen die traut-
seitig parallel verlaufenden Pfostenreihen die schon angedeu-
tete Schliisselfunktion zum Verstdndnis der Problematik:
iibertrigt man die Bauweise der durch Lingsunterziige fun-
dierten Priigelwege auf die Substruktion der Hiuser, ergeben
sichzwangsladufig Bauten mitseitlich iiber die Wande hinaus-
stehenden Bdden und gedeckten Vorplitzen, die insgesamt
auf einem Rost von Unterziigen und Quertriigern errichtet
worden waren. Die schon mehrfach erwiihnten Pfostenreihen
iibernehmen die Funktion von Verpflockungen, die die je-
weils aussen liegenden Lingsunterziige in ihrer Lage gegen
das Verrutschen geschiitzt haben. Weitere Lingsunterziige
sind an den Hauspfosten fixiert worden, so dass ein stabiler
Rostrahmen konstruiert werden konnte, der vermutlich wei-
tere Querunterziige, und erstdann einen aufliegenden Priigel-

39 Guyan 1967, 25.



boden trug. Die anzunehmende Bodenfeuchte und die sicher-
lich als Gefahr erkannten saisonalen und exzeptionellen
Hochstiéinde des Sees machen eine solche Konstruktionswei-
se notwendig und plausibel. Sie ist auch von anderen cortail-
lod-zeitlichen Stationen des Wauwilermooses her durchaus
belegt, und auch bei der eponymen Station von Pfyn-Breiten-
loo spricht A. Hasenfratz von feststellbaren Verpflockungen
eines Grundgeriists.*” Auch Guyan beobachtete sowohl bei
einem Substruktionsbau des Moordorfes I von Thayngen-
Weier, wie auch bei Bauten, die er im Moordorf IT als Typ
«Thaynger Haus» bezeichnet hat, von Verpflockungen, die
Lagerhélzer vor dem Verrutschen sichern sollten, wenn er
schreibt: «Auf diese kiinstliche Schicht kamen vereinzelt
Lagerholzer, kreuz und quer, je nach Topographie des Unter-
grundes. In regelmissigem Abstand verlegte man darauf die
unteren Querhdlzer des Bodenrahmens. Auf die Querhélzer
folgten die Langsschwellen und endlich die oberen Querbal-
ken. Seitliche Verschiebungen wurden durch Pflécke verhin-
dert; Pflocke und Pfosten liessen sich bei den Grabungen
deutlich unterscheiden.»*' Die traufparallelen Pfahlreihen
scheinen diese Funktion fiir die Hausbdden erfiillt zu haben,
zu kliren wire also noch die Funktion der stirnseitig sich zu
ovalen Strukturen schliessenden Reihen, die zum Teil erst
spéter errichtet worden waren. Analog zum bisher Gesagten
konnen dafiir nach den gleichen Bauprinzipien befestigte
Vorplitze in Betracht gezogen werden. Die ebenfalls schon
mehrfach erwihnte Pfostenreihe landseitig der Hauser kann
nun auch als Bohlenweg gedeutet werden, wenn man beach-
tet, dass die landseitig bzw. stirnseitig verpflockten Abschliis-
se der angenommenen Rahmenroste im Abstand von meist
2.5 m ebenfalls Pfostenfluchten bilden, die parallel zur er-
withnten Pfostenreihe verlduft. Die Ahnlichkeit mit den Boh-
lenwegen, die die Hduserreihen verbinden, wird damit frap-
pierend, und folgt man der bis dahin postulierten Argumenta-
tionslinie, kommt man zu einem landseitig der Hiuserreihe
verlaufenden Bohlenweg, der offensichtlich der Verbindung
zwischen den Hiusern der landseitigen Reihe untereinander
diente. Es ist schon fast kein Zufall mehr, dass ein entspre-
chendes Element bei der seewirtigen Hiuserreihe fehlt.

Fiir die Konstruktion der Hauser wiire demnach eine von der
Substruktion her bestimmte Bauweise in folgender Reihen-
folge anzunehmen: Zu Beginn, als erster Bauabschnitt wiiren
die tragenden Pfihle des Hauses aufgerichtet und die Lings-
unterziige an den Pfihlen und den Verpflockungen fixiert
worden. Der néchste Schritt hat vermutlich darin bestanden,
eine weitere Lage von Querunterziigen aufzulegen, die ver-
mutlich ebenfalls durch die bereits vorhandenen Pflocke
gegen ein Verrutschen gesichert wurden. Wie viele Wechsel-
lagen von Lings- und Querunterziigen iiberhaupt verwendet
wurden, lidsst sich natiirlich nicht mehr sagen. Es scheint aber
plausibel, dass zumindest noch eine Lage von Querunterzii-
gen verwendet wurde, um mindestens eine minimale Abhe-
bung vom feuchten Baugrund der Strandplatte zu erreichen.
Die Zahl der Zwischenziige gab den Ausschlag, wie hoch
abgehoben die Bauten am Ende waren. Es ist anzunehmen,
dass durch die geschickte Positionierung der Unterziige und
Querhdlzer auch Niveauunterschiede des Geldndes ausgegli-
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Abb. 48: Schematische Darstellung der Rofen-Pfetten-Bauweise (oben)
und der Sparrenbauweise (unten). (Aus Masuch/Ziessow 1983.)

chen werden konnten, so dass der Wohnhorizont des Hauses
eben lag. Nachdem schliesslich der Hausboden, vermutlich
mit Lehmestrich, eingezogen war, hitte dann der dritte und
letzte Bauabschnitt mit dem Errichten von Dach und Wiinden
beginnen konnen. Durch die dicht gedriingte Bauweise der
Héuser und durch die gemeinsame «Benutzung» der als
Verpflockung dienenden Pfostenreihen driingt sich in Verbin-
dung mit den d@hnlich konstruierten Vorpléitzen und den Boh-
lenwegen der Eindruck einer «Siedlungsplattform» im Be-
reich der landseitigen Hiuserreihe auf. Es wird aber ange-
nommen, dass es sich dabei im Gegensatz zur «Pfahlbauplatt-
form» der Forschungsgeschichte um sukzessive errichtete
Konstruktionen handelt, die in direktem Zusammenhang mit
einzelnen Gebiiuden stehen.

Alle Hauser wurden mit drei Pfostenreihen, also zweischiffig,
errichtet, die je nach Linge des Hauses vier, fiinf oder sechs
Pfostenjoche umfassten. Hier lidsst sich auch eine weiter ins
Detail gehende Aussage machen. Es scheint, dass nicht Joch
fiir Joch errichtet worden war, was nimlich auf eine Sparren-
Bauweise der Dachkonstruktion schliessen liesse, sondern,
dass zuerst die Seitenpfosten und die Firstpfosten, je nach
Linge der zur Verfiigung stehenden Seiten- bzw. Firstpfetten,
aufgerichtet wurden (Abb. 48). Dies lisst sich daran erken-
nen, dass alle firstparallelen Pfostenreihen in ausgesprochen
klaren und geraden Fluchten stehen, wiihrend die inneren
Joche (die in dem Fall diese Funktion gar nicht mehr haben)
oft sehr schief stehen. Im Gegensatz dazu sind jedoch

40 Hasenfratz 1990, 210.
41 Guyan 1967, 14 bzw. 18.
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Abb. 49: Lattrigen VI-Riedstation. Verteilung der Getreidemiihlen (Reibschalen und Liufer). M. 1:500.

die hausabschliessenden, iusseren Joche wieder sorgfiltig
«rechtwinklig» zueinander gebaut und scheinen damit auch
das jeweilige giebelseitige Ende der Hiuser zu bilden. Die
Konstruktionsweise, bei der Rofen liber Pfetten gehiingt
werden, die auf Gabelpfosten ruhen, wird als Rofen-Pfei-
ten-Bauweise bezeichnet, die Dachform wird Pfettendach
genannt.*? Es handelt sich dabei um eine einfache, aber kon-
struktiv praktische Losung des Problems, ein Dach zu er-
richten, wobei bisher stillschweigend davon ausgegangen
wurde, dass es sich bei den Diichern um Konstruktionen mit
Dachfirst handelte (und nicht wie theoretisch bei Bauweise
mit drei Pfosten noch maogliche Flach- oder Pultdicher).
Die Rofen-Pfetten-Bauweise ist technologisch einfacher
als die Sparren-Bauweise, da die Rofen nur iiber die First-
plette «gehingt» werden und auch dort die Hauptdachlast
liegt, wihrend die Sparren-Bauweise eine quasi selbsttra-
gende Dachkonstruktion darstellt, die eine wesentlich ausge-
feiltere Holzbautechnik erfordert, die zwar durchaus schon
mit neolithischem Gerét durchfithrbar gewesen wire, aber
keine konstruktiven Vorteile gebracht hitte (Abb. 48).
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Eine innere Aufteilung der Hiuser ist aus dem Grundriss nicht
zu erkennen. Aus neolithischen Zusammenhingen sind bis-
her nur wenige eindeutige funktionale Unterteilungen in
Wohn- und Wirtschaftsgebiude bekannt. In vier Hiusern
{Gebiude 3, 6,7 und 12) derlandwiirtigen Hauserreihe liegen
sehr grosse Mabhlsteine in seewirtigen Ecken der Hiuser
{Abb. 49). Eine weitere Miihle befindet sich seewiirtig vor
einem Haus. Nimmt man an, dass Tatigkeiten wie das Mahlen
von Getreide eher im Eingangsbereich oder vor einem Haus
stattgefunden haben, lisst dies auf eine Offnung der Héiuser
der landwirtigen Hiuserzeile zum See hin schliessen. Zwi-
schen den beiden Hiuserreihen verlaufen Doppelpfostenrei-
hen, denen sicher eine Verbindungsfunktion zugeordnet wer-

42 Zum Thema der Konstruktion eines Pfettendaches sowie zur Rekon-
struktion préhistorischer Dachformen siehe Guyan 1967, 17; Meyer-
Christian 1976 und Masuch/Ziessow 1983.
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Abb. 50: Lattrigen VI-Riedstation. Verteilung der Keramik (nach Gewicht). M. 1:500.

den kann. Den Hiusern der seeseitigen Hiuserrethe fehlen
Miihlen, so dass hier nicht direkt auf Aktivititszonen ge-
schlossen werden kann. Aus der gesamten architektonischen
Anlage der Siedlung kann eigentlich davon ausgegangen
werden, dass Eingangsoffnungen der Hauser zur Dorfmitte
hin lagen. Wird die landseitig vor den Héusern verlaufende
Pfahlreihe als Teil eines vor den Hiusern verlaufenden Weges
gedeutet, so ist aber die Annahme von Eingangsoffnungen
auch zur Landseite hin anzunehmen, d.h. zumindest die
Hiuser der landseitigen Reihe koénnten an beiden Stirnseiten
Offnungen besessen haben. Tiiréffnungen an den Lingssei-
ten scheinen wegen der dichten Bauweise der Hiuser unprak-
tisch.

Wie schon erwithnt weisen die Hauser der seewirtigen Reihe
andere architektonische Merkmale auf, vor allem fehlen hier
die ausgeprigten traufparallelen Pfostenreihen. Der formale
Aufbau der beiden Reihen zeigt ebenfalls starke Differenzen:
die landseitige Hiuserreihe war wihrend ihrer gréssten Aus-
dehnung aus elf dicht zusammengebauten Héusern sehr un-

terschiedlicher Grosse errichtet worden. Im Gegensatz dazu
sind alle seewirtigen Hiuser gleich gross, und die fast liicken-
haft anmutende Bebauung lasst die Reihe in drei Teile zerfal-
len. Nicht nur die traufparallelen Pfostenreihen fehlen, viel-
mehr fillt dieser Teil der Siedlungsanlage auch durch seine
vollstindige Fundarmut auf. Im Bereich der landwértigen
Hiuserreihe und noch wenige Meter seewirts davon war der
Seegrund von einem flichig ausgeprigten Steinteppich be-
deckt. Die Fundverteilung der Keramik (Abb. 50) und der
Artefakte entspricht in etwa der Verteilung dieses Steintep-
pichs. Der Seegrund seewirts davon war nur noch von einer
diinnen Sandschicht bedeckt, die direkt seekreideartigen Se-
dimenten auflag. Man konnte deshalb vermuten, dass die
Fundarmut in diesem Bereich durch Erosionsvorginge be-
dingt wire. Dann bliebe aber immer noch ungeklirt, warum
sichhier weder grosse Mithlen noch Schleifsteine oder andere
stabile Artefakte erhalten haben, wihrend gleichzeitig nur in
diesem Teil des untersuchten Feldes noch liegende Holzer in
situ angetroffen wurden, was eindeutig fiir eine geringere
Erosion spricht. Es wire zumindest nicht ausgeschlossen
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gewesen, hier sogar noch Lehmlinsen oder Lehmlagen anzu-
treffen.

Nach einer Wertung der Gesamtumstinde weist die Archi-
tektur der beiden Dorfteile deutliche Differenzen auf: der
Gesamteindruck wird gepriigt durch die Grosse der Hiuser,
die Dichte der Bebauung und die charakteristische Art der
Pfostensetzungen. Die flichige Verteilung der Keramik
(Abb. 50) zeigt eine vollige Fundleere fiir die seewirtige
Hiuserreihe an, wo selbst bei grosserer Erosion zumindest
einige Miihlen (Abb. 49) oder dhnlich massive Steinartefakte
zu erwarten gewesen wiren. Das Verteilungsbild der tibrigen
Artefaktklassen entspricht weitgehend jenem der Keramik.
Den aus zahlreichen Pfosten errichteten traufparallelen Pfahl-
reihen der landwirtigen Hiuser stehen jene wenigen Pfahle
gegeniiber, die an den Traufseiten der seewirtigen Hiuser
eingeschlagen wurden. Die insgesamt einen stabileren und
sorgfiltigeren Eindruck erweckende Bauweise der landwir-
tigen Hauserreihe wird mit der einfacheren Bauweise der
seewdrtigen Hiuser konfrontiert, Wenn sich auch die Hypo-
these, dass die Hiuser eine Substruktion mit Rosten aus
Lings- und Querunterziigen besassen, auf die seewirtigen
Hiiuser anwenden lisst, so gewinnt man doch den Eindruck,
dass hier insgesamt eine weniger ausgefeilte Bauweise ange-
strebt wurde. Somit stellt sich hier auch die Frage, ob nicht
sogar mit unterschiedlichen Funktionen der Gebdude zu
rechnen sei, in dem Sinne, dass die Hiuser der landwértigen
Reihe als Wohnhiuser gedient hiitten, wihrend die Hauser der
seewiirtigen Reihe als Wirtschaftsgebiude im weitesten Sin-
ne genutzt worden wiren. Diese Interpretation wiire aller-
dings mit einigen Schwiichen behaftet, denn es scheint kaum
plausibel, z.B. Stille fiir Vieh und damit verbundene Lager-
moglichkeit von Futter so weit seewiirts zu errichten. Aus
praktischen Griinden wiirde man auf diese Weise genutzte
Bauten eher landwirts suchen, denn der seewirts liegende
weiche Grund wiire sicher wenig vorteilhaft gewesen, um das
Vieh zu halten. Ausserdem hiitte man die Tiere immer um das
ganze Dorf herumtreiben miissen, denn deren Weideflachen
lagen sicher im Hinterland der Siedlung. Denkt man bei
Wirtschaftsgebduden eher an Speicher fiir lagerfihige Nah-
rungsmittel muss man sich zunichst fragen, welche dafiir in
Frage kommen und in welchen Mengen. Ein in dieser Hin-
sicht wichtiges Produkt war sicher Getreide. Es ldsst sich gut
lagern, muss aber auch besonders vor Nagetieren geschiitzt
werden. Die Menge an Getreide, die fiir eine bestimmte
Anzahl Menschen im Neolithikum anzunehmen ist, lisst sich
nur hypothetisch bestimmen; indiesem Zusammenhang stellt
sich aber vor allem die Frage: Waren hier wirklich mehrere
Hiuser fiir diesen Zweck notwendig? Da sich die gesamten
Miihlen des Dorfes in den Hidusern der landwiirtigen Hiuser-
reihe befanden, konnte man auch das Argument einbringen,
diese Situation spriache ebenfalls gegen eine Nutzung der
seewirtigen Hiuser als Speicherbauten. Da die Miihlen aber
auch zu jenem Komplex der Ess-Koch-Zentren gehoren,
scheint mir dieses Gegenargument insgesamt weniger bedeu-
tend. Wir konnen dies zwar tiberhaupt nicht belegen, aber im
Zusammenhang mit der Diskussion um Speicher muss man
auch beriicksichtigen, dass neben Getreide auch andere Nah-
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rungsmittel auf Reserve beschafft werden konnten. Hier wire
z.B. an eine mogliche Haltbarmachung von Fleisch und
Fischen zu denken sowie an pflanzliche Vorrite von Niissen,
Apfeln und Wurzelgemiisen, die ebenfalls iiber lingere Zeit
haltbar sind. Schliesslich gibt es noch ein Argument, das fiir
die seewirtige Lage der Speicher spricht. Es wire doch bei
einer offensichtlich latent vorhandenen Mdoglichkeit eines
Dorfbrandes nur verniinftig, wenigstens die Nahrungsmittel,
aber auch andere wertvolle Dinge, wie z.B. das Saatgut,
ausserhalb des Bereichs der Feuerstellen unterzubringen, von
denen die grosste Gefahr eines Brandes ausgeht. Nun ist es
gerade bei der Anlage der Riedstation so, dass die drei
Hauptwinde immer entgegen der Richtung der seewirtigen
Hiauser wehen, dass diese also in einem Brandfall praktisch
nicht gefihrdet gewesen wiren. Ablandiger Wind kommt
hingegen selten und dann nur als kaum spiirbare Stromung
VOL.

Die Frage ob hier wirklich eine Nutzung als Wirtschaftsge-
bidude anzunehmen ist, kann letztlich nicht mit Sicherheit
entschieden werden. Die aufgezeigten Argumente zum Fiir
und Wider zeigen aber meines Erachtens deutlich, dass nicht
diskussionlos alle Gebidude der Riedstation als reine, multi-
funktionale Bauten angesehen werden kénnen.

4.4 Interpretation des Siedlungsplans

Beim Betrachten des Siedlungsplanes der Riedstation fallt
sofort die deutliche und bislang in der Erforschung des
Pfahlbauneolithikums ohne Beispiel gebliebene Gliederung
des Dorfes in zwei sich gegeniiberliegende Hiuserreihen auf.
Der Abstand zwischen den beiden Reihen betrigt 25 m bis
30 m, eine erhebliche Distanz, die von drei deutlich erkenn-
baren Verbindungswegen iiberbriickt wird. Die Frage nach
der Bedeutung dieser Form der Siedlungsanlage ist eigentlich
von Anfang an untrennbar verkniipft mit der Frage nach der
Funktion der Hiuser, besonders jener der seewiirtigen Hau-
serreihe.

EinvonderBaugeschichte her dhnlicher Befund des jiingeren
schnurkeramischen Dorfes von Ziirich-Mozartstrasse, das
aus zwei Kernen heraus auf iiber 50 Hiuser angewachsen ist,
lasst E. Gross und U. Ruoff an dualistische Strukturen mit
zwei Verwandtschaftsgruppen oder «moieties» denken.*3 Fiir
die Riedstation soll dieser aus dem Bereich der Ethnologie
stammende Begriffskomplex aufgrund der dualen Anlage der
Siedlung kurz iiberpriift werden, vor allem auch unter dem
Aspekt, inwieweit sich soziale Gesellschaftsstrukturen am
Grundriss eines Dorfes ablesen lassen.

43 Gross/Ruoff 1990, 108.
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Abb. 51: Dorfpline im Kontext dualistischer Gesellschaftsformen («moieties») I. Oben: Plan des Dorfes Kandingei (Ethnie der West-Iatmul) auf Papua-
Neu Guinea. Unten: Clanstruktur des Dorfes. (Aus Wassmann 1982.)

Dualistische Strukturen kommen im ethnographischen Zu-  mehrer Ménnerhéuser auf. Da Patrilinearitit nicht zwangs-
sammenhang vereinzelt in verschiedenen Regionen vor. Aus  ldufig ist, sollte vielleicht besser und allgemeiner von der
Nordamerika (Winnebago, Sioux), Siidamerika (Bororo,
Gés) und aus Melanesien liegen Beschreibungen vor. In
ausgeprigter Form kommen dualistische Sozialstrukturen
heute noch am mittleren Sepik auf Papua-Neuguinea vor.*

Bezogen auf die Grundrisse von Siedlungen im dualistischen 44 Nordamerika: Radin 1923 und 1949. Siidamerika: Colbacchini/Albi-

Kontext (deren Bewohner und Bewohnerinnen meist zu setti 1942. Melanesien: Malinowski 1929 und 1935. Papua-Neugui-
nea: neuere enthnographische Arbeiten des Basler Vélkerkunde-

exogamen Verwandischaftsgruppen mit patrilinearer Des- jngrirurs: Weiss 1981; Wassmann 1982; Stanek 1983. Zur Thematik der
zendenz gehoren), fillt die Wichtigkeit mindestens eines oder dualen Gesellschaftsstrukturen siehe auch Levy-Strauss 1967.
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Abb. 52: Dorfpline im Kontext dualistischer Gesellschaftsformen («moieties») IL. Dorfplan von Palimbei (Ethnie der Zentral-Iatmul) auf Papua-

Neu Guinea. (Aus Weiss 1981.)

Wichtigkeit eines zentralen Versammlungshauses gespro-
chen werden. Die von Basler Ethnologen beobachteten Dér-
fer am mittleren Sepik Papua-Neuguineas werden sogar als
ausgesprochene Minnerhausgruppen bezeichnet, deren kul-
turelle Identifikation in hohem Masse iiber diese Versamm-
lungsorte definiert ist. Auch bei den Bororo war ein Minner-
haus bekannt und Ausserst wichtig gewesen, was auch schon
durch die zentrale Position innerhalb des kreisrunden Dorf-
grundrisses verdeutlicht wird. Ein drittes, von Malinowski
aufgenommenes Beispiel, der Grundriss des Dorfes Omara-
kana von den Trobriand-Inseln, zeigt ebenfalls, dasseinin der
Dorfmitte gelegenes, als «chief yam house» bezeichnetes
Zeremonialhaus besondere Wichtigkeit hatte. Die Wichtig-
keit dieser Versammlungs- oder Zeremonialhiuser wird auch
durch eine die Wohnhiuser iiberragende Grosse verdeut-
licht — ein Umstand, der sich im archiiologischen Befund
vermutlich nachweisen liesse.

Beim Betrachten von Dorfgrundrissen des Sepikgebiets,
Papua-Neuguinea, die erst in jiingster Zeit erstellt wurden,
ergibt sich ein bedenkenswertes Bild: Wie die Beispiele
zeigen, schlagen sich die in Hilften und Clans strukturierten
Sozialordnungen nicht sehr klar und eindeutig in der Anlage
des Dorfes und der Anordnung der Hiuser nieder. Das Bei-
spiel des Dorfplanes der Siedlung Kandingei der West-latmul
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(Nyaura) lisst mit Sicherheit keine duale Gliederung des
Dorfes im Grundriss erkennen, vielmehr kidme niemand bei
blosser Kenntnis des Dorfplanes auf den Gedanken, dualisti-
sche Strukturen iiberhaupt zu postulieren (Abb. 51). In Wirk-
lichkeit handelt es sich aber um eine deutlich in zwei Hilften
(Erde und Himmel) gegliederte Dorfgemeinschaft, deren
imaginiire, aber bedeutende Grenze durch die Mitte des
mittleren Minnerhauses verlduft.*® Im zweiten Beispiel
(Abb. 52), dem Dorfplan von Palimbei der Zentral-latmul
(Palimbei), wird die Sache noch komplizierter. In diesem Fall
lassen sich anhand des Grundrisses vier Gruppen von Hiu-
sern ausmachen. Die Begehung des Dorfes und Untersuchun-
gen {iber Verwandtschaften ergaben folgendes: Bei einer der
Hiusergruppen, Andimbit, handelt es sich um eine nur noch
von wenigen Personen bewohnte Wiistung, die drei iibrigen
reprisentieren zwei Verwandtschattsgruppen, die der Hiilften
der Payambit und der Nambariman. Die zuletzt Genannten
wiederum siedeln in drei Hauskonzentrationen, dem Mittel-
dorf, mit einer Seeseite und einer Landseite, und Kosimbi.

45 Wassmann 1982.



Um die Struktur noch undurchschaubarer zu machen, bildet
die Siedlung der Payambithilfte und dic Seeseite des Mittel-
dorfs eine zusammengebaute Ansammlung von Gebiuden 46
Die Interpretation des Siedlungsplanes hiitte wohl kaum zum
Erkennen der dualen Gesellschaftsstrukturen gefiihrt; und
wenn sie auf einer reinen Zweiteilung der Dorfanlage gefusst
hitte, wiire sie falsch gewesen.

Alles in allem mochte man aus dem Gesagten heraus bei der
Riedstation nicht unbedingt an eine dualistische Sozialstruk-
tur denken, die sich im Grundriss mit den zwei Hiuserreihen
widerspiegelt. Dartiber hinaus erfordern die durchweg streng
exogamen Heiratsvorschriften in diesen Gesellschaften im
allgemeinen recht grosse Dérfer, deren Bewohnerzahl meist
zwischen 300 und 700 liegt. Ein als zentrales Versammlungs-
oder Zeremonialhaus zu deutender, iiberdurchschnittlich
grosser Bau ist ebenfalls nicht auszumachen. Die Verbin-
dungswege zwischen den Hauserreihen sprechen ebenfalls
gegen eine duale Strukturierung, da ja gerade ein Element
dieser Gesellschaftsform die Trennung der beiden Hélften zu
sein scheint, die nur organisiert, niimlich im Umweg iiber ein
entsprechendes Versammlungshaus aufgehoben werden
kann, offenbar aber niemals individuell.

Zum Schluss sei noch auf Lévi-Strauss verwiesen, der zum
Abschluss einer Untersuchung dualistischer Strukturen be-
merkt: «(...) die Untersuchung der sogenannten dualistischen
Organisationen (hat) so viele Anomalien und Widerspriiche
in Bezug auf die geltende Theorie aufgedeckt, dass man ein
Interesse daran haben miisste, auf diese Theorie zu verzichten
und die hauptsdchlichen Formen des Dualismus als ober-
flichliche Verdrehungen von Strukturen, deren wirkliche
Natur ganz anders und weit komplizierter ist, zu behan-
deln.»*

Die Annahme, hinter dem Aufbau des Dorfes in der Form
zweler gegeniiberliegender Reihen stehe eine duale Gesell-
schaftsstruktur, ging unausgesprochen von der Vorstellung
aus, es handle sich bei allen Hiusern um multifunktionale
Gebiiude, also um Wohn- und Wirtschaftsgebiude in einem.
Durch die jahrgenaue Datierung der Hauser und die Entzer-
rung der Baugeschichte iiber einen Zeitraum von vier Jahren
erhiilt der auf Pfostenstellungen basierende Grundriss eine
wesentlich hohere Transparenz als entsprechende undatierte
Grundrisse, und in deren Folge kann auch das Dogma vom
neolithischen Haus, das sdmtliche Funktionen unter einem
Dach vereinte, ins Wanken kommen.

Zuniichst aber wird anhand der Baugeschichte klar, dass die
Griindung des Dorfes nicht in einem Jahr, oder «auf einen
Schlag» erfolgte, wie die regelhafte Ausrichtung der Bauten
suggerieren konnte, sondern sie nahm einen Zeitraum von
vier Jahren in Anspruch. Die Besiedlung ging von zwei
Griindungsbauten aus. Ein Phinomen, das auch beim jiin-
geren, schnurkeramischen Dorf von Ziirich-Mozartstrasse,
bei den neolithischen Ufersiedlungen von Clairvaux II (F,
Dép. Jura) und Charavines (F, Dép. Isére) und bei der spiit-
bronzezeitlichen Siedlung von Cortaillod-Ost auftritt. %

Mit Hilfe der dendrochronologisch ermittelten Schlagdaten
lassen sich bei der landwirtigen Hiuserreihe Gruppen
gleichzeitig errichteter Héuser erkennen, deren einzelne
Gebiude direkt beisammen liegen, gleichzeitig errichtet
wurden und durch funktionale Strukturen eine qualitative
Verbindung erhalten. Insgesamt lassen sich meiner Meinung
nach vier Hausgruppen erkennen (Abb. 53) und, soweit dies
im prihistorischen Kontext tiberhaupt méglich ist, plausibel
belegen. Sie sind iiber Verbindungswege mit Héiusern der
seewdrtigen Hiuserreihe verbunden, so dass sich die Haus-
gruppen auch iiber die beiden Hauserreihen hinweg erstrek-
ken:

Die beiden ersten Hduser des Dorfes, die im Jahr 3393 v.Chr.
errichtet wurden (Héuser 1 und 2), und das einzige Haus,
das im folgenden Schlagjahr 3392 v.Chr. gebaut wurde
(Haus 3), kénnen meines Erachtens zu einer Hausgruppe
zusammengefasst werden. Die Gruppierung erfolgt nicht
willkiirlich, sondern aufgrund der unmittelbaren riumlichen
Nachbarschaft und der Tatsache, dass im zweiten Jahr der
Besiedlung nur dieses eine weitere Haus errichtet worden ist.
Die Hausgruppe I besteht damit landwértig aus zwei kleinen
Hiusern und einem grossen Haus in deren Mitte. Von diesem
geht ein Verbindungsweg (iber 30 m zu zwei Hiusern der
seewirtigen Reihe. Es handelt sich dabei um die ersten
Hiuser dieser Reihe und man kann deshalb durchaus anneh-
men, dass sic auf unbekannte Weise zusammengehoren. Es
sollim folgenden davon ausgegangen werden, dass die Haus-
gruppe I aus den bereits erwihnten Hiusern und den beiden
seewdrtigen Gebiuden 9 und 10 besteht (Abb. 53,1). Es driingt
sich auch hier wieder die Frage auf, warum die Erbauer dieser
Hiuser grundlos aus dem Bauschema der Hiuserreihe aus-
brechen sollten, um sich iiber 30 m davon entfernt nieder-
zulassen, obwohl links und rechts der landwirtigen Reihe
geniigend Platz gewesen wire. Man kann dafiir politi-
sche, soziale oder andere rechtliche Normen innerhalb der
Gemeinschaft verantwortlich machen, allein die Vorgehens-
weise der Erbauer, auch noch eine Verbindung zwischen
bestimmten Hiusern herzustellen, mindert den Wert dieser
Argumente gegeniiber einer wirtschaftlich ausgerichteten
Interpretation.

Im gleichen Jahr wie die ersten Hiuser seewiirts errichtet
wurden, im Schlagjahr 3391 v.Chr., wird die landwiirtige
Hauserzeile ndmlich wirklich erweitert. Die Bebauung im
dritten Jahr der Siedlung fiihrt die strukturale Form der Reihe
fort: im Siidwesten der «Griindungsgruppe» wurden im glei-
chen Schema wie in den Jahren davor zwei kleine Hiuser
gebaut, die ein grosses flankieren (Hiuser 4 bis 6). Sie sollen
im weiteren als die landwirtigen Hiuser der Hausgruppe I1
bezeichnet werden (Abb. 53.I). Ihnen lassen sich ebenfalls
liber einen Verbindungsweg zwei Hiuser der seewirtigen
Reihe zuordnen, da sich hier wieder iiber mehr als 25 m eine

46 Weiss 1981.
47 Levy-Strauss 1967, 180.
48 Gross/Ruoff 1990,
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Abb. 53: Lattrigen VI-Riedstation. Hypothetische Hausgruppen I bis IV. M. 1:1000.

Pfostenreihe erkennen Eisst. Sie zieht sich vom grosseren der
landwirtigen Hauser zu den beiden seewirtigen Hausern, die
wiederum erst ein Jahr spiter errichtet wurden. Es kann also
ebenfalls vermutet werden, es handle sich, wie bei der Haus-
gruppe I, um eine aus fiinf zusammengehorenden Héusern
bestehende Gruppe.

Mitdem Bauzweler weiterer Hiauser, Gebdude 7 und 8, die die
landwiirtige Hiuserzeile nordostlich verldngern, wird die
Regelhaftigkeit der Dreizahl nicht mehr erreicht. Trotzdem
kann mit der von den anderen Hiusern dieses Baujahres
abgesetzten Errichtung der beiden Hiuser eine deutliche
Abgrenzung vermutet werden, mit der eine weitere Gruppe
innerhalb der Dorfgemeinschaft, Hausgruppe III, postuliert
werden kann (Abb. 53,III). Es ist sehr auftillig, dass es sich
dabei um zwei #dhnlich grosse Hiuser handelt, die dem
mittleren Typus entsprechen. Analog dem bisher Beobachte-
ten existierte auch hier wieder ein Verbindungsweg zwischen
den beiden Hiusern der landwirtigen Reihe und zwei gegen-
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iiberliegenden seewirtigen Hausern, die wiederum zeitlich
versetzt, ein Jahr spiiter erbaut worden waren.

Im letzten Jahr der Erbauungsphase des Dorfes (3390 v.Chr.)
wurden im siidwestlichen Anschluss der Hiuserzeile noch-
mals drei Hiuser gebaut, deren Anordnung dem von den
Hausgruppen I und II bekannten Schema entspricht: ein
grosser Bau in der Mitte (Haus 12) wird von je einem kleinen
(Haus 13) und einem mittleren (Haus 11) flankiert. Diese drei
Hiuser sollen als Hausgruppe 1V betrachtet werden (Abb.
53,IV). Wie bei den Hausgruppen I bis II1 befindet sich auch
seewiirts gegeniiberliegend ein weiteres Gebaude (Haus 18),
allerdings handelt es sich im Unterschied zu allen anderen nur
um ein Haus, und auch ein entsprechender Verbindungsweg
fehlt. Andererseits besteht durch die eindeutige Lage, direkt
gegeniiber denlandwiirtigen Hausern, kaumein Zweifel, dass
dieses Haus in der gleichen Absicht gebaut wurde wie die
anderen seewiirtigen Hauser. Aufgrund des deutlich abge-
setzten Standorts, mit einer ungewdhnlich grossen Liicke zu



dennichsten Hausern, kénnte man sogar vermuten, dass noch
ein weiteres Haus gebaut werden sollte und dass auch noch
ein Verbindungsweg geplant war, wie ja auch die Pfostenrei-
hen der anderen Hausgruppen jeweils erst ein oder zwei Jahre
spiiter als die Héuser errichtet worden waren. Die Tatsache,
dass noch Holzer mit Schlagdaten aus den folgenden Jahren,
3389/3388 v.Chr., gefunden wurden, steht dazu zwar im
Widerspruch, andererseits wirft es auch schon ein bezeich-
nendes Licht auf die Verhiltnisse am Siedlungsplatz: es kann
vermutet werden, dass sich schon ein baldiges Ende der
Siedlung abzeichnete, und die Dorfgemeinschaft schon ge-
neigt war die weitere Entwicklung abzuwarten, bevor sie in
den Bau eines weiteren Hauses investierte.

Die Hiuser der Riedstation unterscheiden sich im Grundriss
vor allem in ihren Lingsmassen, wihrend die Breite der
Hiuser kaum variert. Je nach Linge der Hiuser war eine
unterschiedliche Anzahl von «Pfostenjochen» errichtet wor-
den, wobei gezeigt werden konnte, dass bei der angewandten
Rofen-Bauweise keine Joche im echten Sinne verwendet
wurden. Unter einem <«Joch» ist in diesem Fall eben ein
Bauelement aus drei Pfosten auf ungefiihr gleicher Héhe zu
verstehen. Die genaue Stellung der Hauspfosten wurde aber
eigentlich tiber die Lange der Pfetten bestimmt. Beim Bau der
Hiuser wurden drei « Typen» verwendet. Die kleinen Hiuser
sind aus vier, die mittleren aus fiinf, und die grosssten aus sechs
«Jochen» erbaut worden. Es handelt sich insgesamt um zwalf
kleine Hiduser mit vier Jochen und einer durchschnittlichen
Linge von 6.50 m, um vier mittlere Hiuser mit fiinf Jochen
und einer durchschnittlichen Lange von 8.90 m sowie um
zwei Hauser mit sechs Jochen und einer Linge von je 11.0m.
Mit Ausnahme der Hausgruppe III, wo nur zwei Hiuser vom
mittleren Typus errichtet worden sind, sind in allen anderen
Gruppen Hiuser verschiedener Typen gebaut worden. Au-
genfilligist, dass jeweils die mittleren Hiuser der Dreiergrup-
pen grosser sind als die flankierenden Bauten.

Bei den taucharchiiologischen Untersuchungen in der Ried-
station wurden sechs grosse Reibschalen von Getreidemiih-
len gefunden, deren Gewicht zwischen 50 kg und 100 kg
betrigt. Ausserdem kamen eine Anzahl von Laufern und drei
nicht zusammengehérige Bruchstiicke von kleineren Reib-
schalen zum Vorschein. Die Verteilung der Miihlen ergibt
folgendes Bild: Es ldsst sich feststellen, dass in den Hiusern
der seewiirtigen Hiuserreihe keine Miihle gefunden wurde
und sich alle Miihlenfunde auf den Bereich der landwiirtigen
Hiuserreihe konzentrieren (Abb. 49). Hier kénnen vier Miih-
len direkt Hiusern zugordnet werden, da sich diese jeweils in
seewdrtigen Ecken bzw. im seewirtigen Teil der Hiuser
befanden. Zwei weitere dieser grossen Miihlen befanden sich
ausserhalb der Hiuser. Die erste lidsst sich einem bestimmten
Haus zuordnen, weil sie direkt davor lag. Die zweite, ausser-
halb liegende Miihle befand sich am Beginn des Verbin-
dungsweges der Hausgruppe I. In zwei Fillen, bei den Haus-
gruppen II und IV, befanden sich die grossen Miihlen im
mittleren, jeweils grossten Haus. Bei der Hausgruppe 111, die
aus zwel Hausern besteht, lag ein Ensemble aus Reibschale
und Liufer ebenfalls in dem etwas grisseren der beiden

Hiuser. Von dieser Regel abweichend, befand sich bei der
Hausgruppe I die grosse Miihle in einem kleinen Haus.
Unabhiingig von dieser Abweichung und auch von dem
Umstand, dass insgesamt sechs Miihlen bei vier postulierten
Hausgruppen vorhanden waren, gibt es doch eine klare Ver-
teilung der Miihlen in bezug auf die Hiuser und deren
Anordnung. Selbst wenn man alle Miihlen gleichmiissig auf
die Héuser der landwirtigen Reihe verteilen wollte, ergibe
das nicht fiir jedes Haus eine Miihle, von den Hiusern der
seewirtigen Reihe ganz abgesehen. Die Verteilung der Miih-
len bestitigt vielmehr die Annahme, dass sich aus dem
Grundrissplan der Riedstation eine auf vier Einheiten beru-
hende Struktur erkennen lisst.

Ein weiteres Indiz in dieser Richtung liegt mit den bisher
noch unerwihnt gebliebenen Doppelpfostenreihen vor. Drei
Hausgruppen, I, IIT und IV, lassen sich auch eine gleiche Zahl
an auffilligen Pfostenstrukturen zuordnen, die als Doppel-
reihungen in Richtung Land—See verlaufen. Es handelt sich
bei diesen Pfihlen um extrem diinne, meist nur 1 cm bis 3 cm
messende Stecken oder Stangen. Die zahlreichen diinnen
Stangen sind Teil von bis zu § m langen Doppelreihen, die im
Abstand von bis zu 3 m verlaufen. Die Stabilitiit dieser
Anlagen kann auf keinen Fall gross gewesen sein, so dass es
schwer fillt, eine entsprechende Funktion dafiir zu finden.
Eine Verpflockung von Langsunterziigen eines Weges analog
zu den bisherigen Doppelreihen ist schwer vorstellbar, eine
Verwendung als Zaun fast noch weniger. Vielmehr ist cher an
eine Markierung, vielleicht sogar rechtlicher Natur, oder
dhnliches zu denken, die in irgendeinem Zusammenhang mit
den Hausgruppen steht. Unabhiingig von der Funktion dieser
Struktur ldsst sich jedoch festhalten, dass den vier Hausgrup-
pen mindestens drei deutliche, eventuell auch eine vierte,
weniger deutliche dieser Doppelreihen gegeniiberstehen, und
die als weiteres Argument fiir eine sich abzeichnende Grup-
penstruktur herangezogen werden kénnen.

Fiir die weitere Interpretation des Siedlungsgrundrisses der
Riedstation kann von der Uberlegung ausgegangen werden,
dass sich in der architektonischen Anlage des Dorfes eine
durch soziale Verpflichtung und Tradition bestimmte Struk-
tur manifestiert, die aus vier Gruppen aufgebaut war. Fiir
weitere Schliisse wire zu diskutieren, ob die gegebenen
Indizien die Annahme rechtfertigen, es habe sich bei allen
Hiiusern um reine Wohnbauten gehandelt. Die Tatsache, dass
sich nicht in allen Hiusern Miihlen befanden, konnte durch-
aus ein erster Hinweis fiir eine funktionale Differenzierung in
Wohn- bzw. Wirtschaftsbauten sein. Dazu kommt auch die
ungewohnliche Situation mit relativ weit seewirts liegenden
Hiéusern, die aber direkt mit Gebiduden der landwiirtigen
Hauserreihe verbunden sind. Ausserdem handelt es sich bei
diesen Hiusern, die doch recht entfernt von der «Haupthiu-
serreihe» licgen, eindeutig um Bauten, die in offensichtlich
anderer, vermutlich weniger aufwendig errichteter Bautech-
nik erbaut wurden. Der Gedanke einer Gliederung des Dorfes
ineinen Teil mit reinen Wohnbauten, namlich die landwiirtige
Hiluserreihe, und in seewirtig liegende Wirtschaftsgebiude
ist nicht sofort von der Hand zu weisen. Er wiire um so
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einleuchtender, hitte man nicht gewisse Vorstellungen von
neolithischen Siedlungen im Kopf, die auch dadurch zustan-
de kamen, dass bislang noch kaum eindeutige Wirtschafts-
gebiude nachgewiesen wurden. Siedlungen dhnlicher Zeit-
stellung, wie Egolzwil 4 und 5 oder Burgiischisee-Siid,
weisen Lehmlinsen in allen Gebéuden auf. Die Befunde der
genannten Stationen entsprechen somit wahrscheinlich der
Situation der landwirtigen Hiuserreihe von Lattrigen VI-
Riedstation. Die Entdeckung einer zweiten Héuserreihe ist
bisher ein Novum und kann nicht durch Vergleich mit den
genannten Siedlungen erhellt werden, es stellt sich sogar die
Frage, ob bei den Egolzwiler Stationen und der Station Siid
vom Burgiischisee nur der halbe Dorfgrundriss vorliege. Es
ist von daher auch keine Auskunft iiber eine mogliche Diffe-
renzierung zu erwarten. An anderer Stelle sind bisher nur in
der Moorsiedlung von Thayngen-Weier II Stille, Viehstand-
plitze und Speicherbauten postuliert worden. Zwei Gebiude
ohne Herdstellen werden als «Stadel fiir Laubheu, u.a.»
bezeichnet, und dicke Lagen von Ziegenmist werden als
Beleg fiir einen Stall verwendet. Immerhin sind aus allen
Thaynger Moordorfern sehr viele Gebdude belegt, in denen
keine Herdstellen gefunden wurden.** Wenn man auch Miihe
hat, den direkten Schliissen des Ausgribers zu folgen, so
konnen doch die Befunde von Thayngen-Weier II dazu
beitragen, auch fiir die Riedstation Wirtschaftsgebdude nicht
von Anfang an auszuschliessen. Auch Ziirn spricht bei den
schr gut erhaltenen Befunden der Flussufersiedlung der
Schussenrieder Kultur von Ehrenstein/Donau von zwei klei-
nen einrdumigen Nebengebduden, die er mehrriumigen
Wohnbauten gegeniiber als Wirtschafts- und Speicherbauten
deutet.®® Uberraschenderweise gehen auch die Ausgriiber der
Cortaillod-Siedlung von Hauterive-Champréveyres am Neu-
enburgersee davon aus, dass neben sieben eindeutigen Hiu-
sern dhnlicher Grosse wie jene der Riedstation, auch unge-
fahr fiinfzehn weitere, wesentlich kleinere Bauten existiert
haben, die sie als Speicher, Stille oder gedeckte Arbeitsplitze
interpretieren, wobei sie zugeben, dass ihnen schliissige
Beweise ebenfalls noch fehlen.d!

Unterdessen scheint mir unabhiingig von der Frage nach der
funktionalen Gliederung der Dorfanlage die Modellvorstel-
lung von vier Gruppen im Dorf plausibel. Sie ist iiber ver-
schiedene Indizien belegbar und fiihrt zur Vorstellung einer
egalitiiren Sozialstruktur auf der Ebene von erweiterten Fami-
lien, die sich auf der Ebene von Clans oder Sippen organisier-
ten. Sie bewohnten und nutzten dabei die Gebiiude einer
Hausergruppe und bildeten eine Wirtschaftseinheit. Diese
Hypothese stiitzt sich neben anderen Argumenten auf die
Miihlenfunde, wobei iiberhaupt noch nicht gesagt wurde, ob
dieses mit der Getreidewirtschaft untrennbar verbundene
Geriit leicht oder schwierig zu beschaffen war und ob eine
gemeinsame Miihle als Indiz fiir gemeinsames Wirtschaften
mehrerer Kleinfamilien (in verschiedenen Hiusern) gelten
kann. Zweifelsohne sind die Miihlen keine Wertgegenstinde
im Sinne seltener und schwer zu beschaffender Giiter, aber es
macht immerhin Miihe, die iiber 50 kg bis 100 kg schweren
Steine zu schleppen. Folgte man dieser Gedankenkette, wiire
anzunehmen, dass innerhalb der Hausgruppen in drei Fillen
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drei Kernfamilien, in einem Fall zwei Kernfamilien eine
erweiterte Familie bildete. In der demographischen Struktur
eines neolithischen Dorfes muss ausser mit Kernfamilien
sicher auch noch mit weniger fassbaren Strukturen gerechnet
werden, die von alten Menschen, Unverheirateten sowie von
Behinderten gepriigt werden. Versucht man die Hausgruppe
als Wirtschaftseinheit auf der Ebene einer Verwandtschafts-
gruppe zu deuten, so konnte man die jeweils zentralen und
grosseren Hauser (mit Ausnahme der Hausgruppe I11) einer
Familie der Eltern-Generation und vielleicht noch lebenden
Mitgliedern der Grosseltern-Generation zuweisen. Diese
Familie und ihre Oberhiupter wiirden durch ihre genealo-
gisch abgeleiteten Befugnisse die Kernfamilien der jiingeren
Generation iiberhaupt erst wirtschaftlich und rechtlich zu-
sammenhalten. Soweit noch unverheiratete Kinder bei den
Eltern lebten, wiirden diese ebenfalls hier leben. Die verhei-
rateten Kinder und ihre Kernfamilie hiitten dann die kleineren
Hiuser bewohnt. Ein Teil der mit der Nahrungszubereitung
zusammenhingenden Arbeiten, die ja auch immer mit sozia-
ler Interaktion zusammenhingen, kénnten an einem Ort
gemeinsam erledigt worden sein (z.B. bei der Miihle), womit
eher an solidarische Formen der Arbeitsteilung gedacht wird,
und nicht unbedingt an ein echtes gemeinschaftliches Wirt-
schaften mit kollektivem Eigentum an Giitern.

Dass die Vorstellung vom kollektiven Wirtschaften damit
nicht ganz ausgeschlossen werden kann, sei hiermit betont.
Deshalb soll zur weiteren Beleuchtung dieses Themas noch
die Frage angeschnitten werden, ob moglicherweise inner-
halb der Verwandtschaftsgruppe eine Aufgabenspezialisie-
rung, im weitesten Sinne also eine Arbeitsteilung, geherrscht
habe, die sich durch die seewiirtigen Hiuser erkliren liesse.
Denkbar wire z.B. eine Spezialisierung einzelner Familien
auf mehr wildbeuterische Techniken des Nahrungserwerbs,
die die ganze Verwandtschaftsgruppe mit Fleisch und Fischen
versorgt hiitten und die dafiir im Austausch Produkte der
Bodenbau betreibenden Familien erhalten hétten oder an
einer anderen Form der Nahrungsverteilung teilgenommen
hiitten (Fehlen der Miihlen in den seewiéirtigen Hiusern!). Fiir
diese seebewirtschaftenden Familien hitte die ufernahe Lage
natiirlich deutliche Vorteile geboten, nicht zuletzt auch im
Zusammenhang mit der Verwendung von Wasserfahrzeugen
zum Fischfang und zur grosseren Mobilitit beim Aufsuchen
von Jagdgebieten. Diese Hypothese einer gruppenbezoge-
nen, gemischten Wirtschaftsweise, die auf Spezialisierungen
mit bodenbauenden und wildbeuterischen Formen beruht,
konnte die Lage und Funktion der seewirtig gelegenen Hiu-
ser erkliren und wiire eine — meines Erachtens eher unwahr-
scheinliche — Alternative zur Deutung dieser Bauten als
Wirtschaftsgebiude.

49 Guyan 1967.
50 Ziirn 1965, 54.
51 Egloff 1989, 56.



4.5 Kulturgeschichtliche Aspekte
des Siedlungswesens

4.5.1 Forschungsgeschichtlicher Uberblick

«Die Geschichte der menschlichen Wohnung, des Hauses
und der Siedlung ist noch nicht geschrieben worden»>2, oder
anders ausgedriickt: trotz aller Bemiihungen der urgeschicht-
lichen Forschung der letzten Jahrzehnte sind unsere Kennt-
nisse iiber das Siedlungswesen bestimmter neolithischer
Kulturen im Detail recht gering — und wer sich auf die Suche
nach aussagekriftigen Hinweisen in dieser Sache begibt, tut
sich schwer, fiindig zu werden. Zwar ist inzwischen ein hoher
Informationsstand iiber die Verteilung und Lage von Sied-
lungspunkten verschiedener Kulturen in der Landschaft er-
reicht worden, aber tiber die Ursachen von Besiedelungsvor-
giingen, deren Dynamik im zeitlichen Ablauf und den sozia-
len und politischen Zwingen, die sich dahinter verbergen,
wissen wir immer noch praktisch nichts. Der Informations-
stand tiber die Architektur und Baugeschichte ganzer Dorfer
im Kontext kultureller Erscheinungen und die damit verbun-
denen sozialen Impulse kann als ausgesprochen gering be-
zeichnet werden. Die Kenntnis tiber das Siedlungswesen der
unseren Raum betreffenden jung- bis endneolithischen Kul-
turen ist auch deshalb gering, weil vollstindig ausgegrabene
Siedlungsplitze weitgehend fehlen.

Um einen Uberblick zu bekommen, muss man deshalb den
Rahmen entsprechend weit fassen und erhilt am Ende doch
nur eine geringe Zahl prihistorischer Siedlungsplitze, von
denen wir einen weitgehend vollstindigen Grundriss oder
mindestens grossere Teilbereiche kennen.

Ein grosser Teil dieser siedlungsarchiologischen Befunde
stammt noch aus den Jahren 1919-1930, wo am Federsee
Oberschwabens in Siiddeutschland unter der Leitung von
R.R. Schmidt und H. Reinerth erstmals gezielt und fiir dama-
lige Verhiltnisse sehr systematisch vollstindige préhistori-
sche Siedlungspliitze ausgegraben und dokumentiert wurden.
Bis 1937 waren aus fiinf neolithischen Siedlungsplétzen und
einer spitbronzezeitlichen Anlage insgesamt 126 Haus-
grundrisse bekannt, und man hatte unter schwierigen Bedin-
gungen eine Gesamtfliiche von 25 000 m? im Moor aufge-
deckt. Besonders der Grundriss der fiir die Aichbiihler Kultur
eponymen Station von Aichbiihl erlangte einige Berithmtheit
und wurde zum «Prototyp fiir das Siedlungsbild des begin-
nenden Jungneolithikums in Oberschwaben».”® Als weitere
vollstindig ausgegrabene neolithische Siedlungen dieser
Region sind die Stationen Riedschachen I (Aichbiihler
Kultur) und Riedschachen II (Schussenrieder Kultur) zu
nennen sowie die Stationen im Taubried (Taubried I, Schus-
senrieder Kultur) und im Dullenried (Horgener Kultur) des
Federseegebiets.>® Die von Reinerth 1929/30 mittels eines
Caissons von 22 m x 22 m in der Sipplinger Bucht des
nordlichen Bodenseeufers durchgefiihrte Grabung erbrachte
vermutlich etwa zehn ganz bzw. teilweise ausgegrabene
Hausgrundrisse. Die Publikation der Ergebnisse ist bis heute
nur vorldufig und an populidrwissenschaftlicher Stelle er-
folgt.”> Ergebnis einer der zahlreichen Grabungen von Paret

1st ein Plan mit fiinf Hausgrundrissen und einem Bohlenweg,
der von der Moorsiedlung Egelsee bei Ruhestetten stammt.
Die im Hinterland des westlichen Bodensees gelegene
Siedlung wird kulturell der Pfyn-Altheimer-Gruppe Ober-
schwabens zugeordnet.® Ebenfalls ein grosserer Ausschnitt
liegt noch von der an der Donau gelegenen Schussenrieder
Flussufersiedlung Ulm-Ehrenstein vor, wo 1952 und 1960
zahlreiche Hausgrundrisse freigelegt wurden.?”

Bei allen diesen Moorbauten handelt es sich um Rechteck-
bauten. Nur im Vorbericht zur Siedlung im Dullenried waren
einfache Rundbauten postuliert worden, die am Beginn einer
evolutionistisch interpretierten kulturgeschichtlichen Ent-
wicklung stehen sollten. Die von Reinerth als «primitiv»
angeschene, durch Kerbleisten und fingergedellte Béden
gekennzeichnete Horgener Keramik schien diesen Befund zu
stiitzen.>® Dies verleitete den Ausgriber dazu, die Siedlung im
Dullenried an den Anfang der neolithischen Entwicklung in
Oberschwaben zu stellen. Heute konnen die nur fotografisch
publizierten Hausboden eher als abgespiilte Befunde inner-
halb der spitneolithischen Siedlung gedeutet werden, die
wahrscheinlich zu Rechteckbauten ergiinzt werden miissen.>”
Fiir die Horgener Kultur konnte J. Winiger 1976 erstmals mit
den Befunden von Feldmeilen-Vorderfeld, Kulturschicht IIT,
gesicherte Grundrisse von Rechteckbauten belegen.® In die-
sem Zusammenhang fallt auf, dass die Tradition des européi-
schen Hausbaus, die auf der Basis von Holzbauten beruht,
eine Tradition des Rechteckbaus bzw. der quadratischen
Gebiudeform ist, ohne dass die fiir andere Kulturriume
traditionelle Form des Rundbaus grossraumiger aufgegriffen
wurde.®! Erstaunlicherweise wird jetzt in einem Aufsatz iiber
den neolithischen Fundplatz Bellinzona-Castel Grande von

52 Liining 1989, 7.

53 Schlichtherle/Wahlster 1986, 19 und 56. Schmidt 1930-1937.

54 Riedschachen I und II: Schmidt 1930—-1937. Von der Station Taub-
ried I liegt ein unpublizierter Grundriss in den Ortsakten des Landes-
denkmalamtes Baden-Wiirttemberg; Schlichtherle 1988, 100. Dullen-
ried: Reinerth 1922 und 1936.

55 Reinerth 1932.

56 Paret 1936. Schlichtherle 1984, 27.

57 Paret 1955. Ziirn 1965.

58 Schlichtherle 1984, 29,

59 Schlichtherle/Wahlster 1986, 54.

60 Winiger/Joos 1976.

61 Fiir den européischen Raum ist eine weitere vollstindig ausgegrabene
prihistorische Siedlung zu nennen, bei deren Bauten es sich um
zellenartig angeordnete Rundhiuser handelt, die in Steinbauweise
errichtet worden waren. Es handelt sich hier um die in den zwanziger
und dreissiger Jahren unter der Leitung von G. Childe vollstindig
ausgegrabene neolithische Siedlung von Skara Brae auf der Insel
Mainland/Orkneys. Dieses schon in nérdlichen Breiten gelegene biiu-
erliche Dorf, das um 3000 v.Chr. errichtet wurde, stellt mit seinem
zellenartigen Grundriss von zwolf Rundbauten, deren bis zu 2 m hohen
Wiinde und selbst Inneneinrichtungen heute noch erhalten sind, etwas
vollig anderes dar als alle bekannten neolithischen Dorfanlagen Mittel-
europas. Hinzuzufiigen bleibt noch, dass die neolithischen Menschen,
die die Inseln erstbesiedelten eine baumfreie Landschaft vorfanden,
sowie im lokal anstehenden plattigen, leicht spaltbaren Sandstein einen
idealen Baumaterialersatz fiir Holz gefunden haben. Renfrew 1979,
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runden Grundrissen einer fiinf Bauten umfassenden Siedlung
berichtet, die aufgrund des Fundmaterials und kalibrierter
Radiokarbondaten von den Ausgribern an den Anfang der
Lagozza-Kultur gestellt wird.%>

Die ersten Ausgrabungen auf dem Gebiet der heutigen
Schweiz, die weitgehend vollstindige Dorfgrundrisse er-
bracht haben, fanden zuerst im luzernischen Wauwiler Moos
statt, einer Fundlandschaft, die in vielen Ziigen dem ober-
schwibischen Federseegebiet gleicht. Schon im Mai 1859
hatten Torfstecher des Obersten Suter aus Zofingen in der
heute als Egolzwil 1 bezeichneten Station die ersten «Alter-
thiimer» im Wauwiler Moos entdeckt. Seither haben dort
zahlreiche Ausgrabungsaktivititen stattgefunden, deren Aus-
wertungen aber nicht immer unter einem guten Stern gestan-
den haben.® Bei einer dieser Forschungsruinen handelt es
sich um die 1932/33 von Reinerth praktisch vollstindig
aufgedeckte Station Egolzwil 2. Er liess hier iiber 6000 m?
Fliche im Moor 6ffnen. Ein gigantisches Unternehmen von
bislang leider nur geringem Wert, da der «Graberei» keine
befriedigende Publikation folgte. Lediglich ein Ubersichts-
plan der jiingeren Dorfanlage mit vierzig Rechteckbauten
existiert, und von einem ilteren Dorf sollen siebzehn Haus-
grundrisse entdeckt worden sein,®

Besonders die ab 1950 vom Schweizerischen Landesmuse-
um aufgenommene Forschungstitigkeit brachte mit gross-
flichigen Ausgrabungen in den Moordérfern Egolzwil 3, 4
und 5 neue Kenntnisse zum Siedlungswesen jungneolithi-
scher Kulturen. Hintergrund dieser Untersuchungen war die
zu diesem Zeitpunkt erbittert gefiithrte Diskussion iiber die
Frage echter «Pfahlbauten» oder ebenerdiger Bauweise.
Hundert Jahre nach der Kellerschen «Entdeckung der Pfahl-
bauten» versuchte Vogt die Diskussion mit seinen «Pfahl-
baustudien» zu beenden und war von da an Parteigéinger der
Ebenerdigen.® Die Ausgrabungen im Wauwiler Moos wur-
den von Anfang an unter siedlungsarchiologischen und
bautechnischen Aspekten mit dhnlichen Intentionen und Fra-
gestellungen angegangen, wie dies seinerzeit Schmidt und
Reinerth am Federsee taten.® Die umfangreichen Grabungen
in der fiir die Egolzwiler Kultur eponymen Station Egolzwil
3 in den Jahren 1950 und 1952 durch das Schweizerische
Landesmuseum unter der Leitung von E. Vogt blieben eben-
falls lange Zeit unpubliziert, bis sich dieselbe Institution
entschloss, unter der Leitung von R. Wyss von 1985-1988
erneute Untersuchungen zu beginnen, deren Ziel eine baldi-
ge, abschliessende Vorlage sein soll. Gemass dem Vorbericht
soll die Existenz von zwei Hauserreihen mit etwa vierzig
Herdplitzen belegt sein.®7

Aus Grossgrabungen der achtziger Jahre im schweizerisch-
stiddeutschen Raum sind bis heute von verschiedenen neoli-
thischen Stationen vielversprechende Vorberichte zum Sied-
lungswesen publiziert worden: von der zwischen 3810 und
3793 v.Chr. errichteten Siedlung der Cortaillod-Kultur von
Hauterive-Champréveyres®® am Neuenburgersee; ebenso
von der zwischen 2605 und 2598 v.Chr. in einer achtjihrigen
Bauzeit errichteten jiingeren schnurkeramischen Siedlung
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von Ziirich-Mozartstrasse®. Von der 19jdhrigen Ausgra-
bungstiitigkeit in Delley-Portalban II 7° und der umfangrei-
chen Notgrabung in Muntelier-Platzbiinden’!, von wo Haus-
grundrisse aus der Zeit zwischen 3179 und 3118 v.Chr.
vorliegen, sind bereits erste Publikationen erschienen. An der
Spitze der Halbinsel Hori im westlichen Bodensee zielen die
seit 1973 stattfindenden Ausgrabungen in der von Erosion
bedrohten Station Hornstaad-Hormle I u.a. ebenfalls auf eine
grossflachige Aufdeckung von Baubefunden der Hornstaa-
der Gruppe um 3900 v.Chr. und der Pfyner Kultur, die den
Platz zwischen 3586 und 3507 v.Chr. besiedelte.”

4.5.2 Dorfanlagen der Cortaillod-Kultur’?

Die Ausgrabungen in der Station Egolzwil 4 des Wauwiler
Mooses erstreckten sich unter der Leitung von E. Vogt von
1954 bis 1964. Die Publikation der Siedlungsreste wurde liber
dreissig Jahre spiiter, 1988, von R. Wyss vorgelegt und konnte
die Existenz von sechsiibereinanderliegenden Reihendorfern
der Cortaillod-Kultur nachweisen (Abb. 54,a-c).” Es handel-
te sich damit nach dem Dorfplan von Egolzwil 5 um einen
weiteren Nachweis von Dorfern mit einer Hiuserreihe aus
cortaillod-zeitlichem Zusammenhang. Die Befunde deuten
56 Hausstandorte an, von denen 47 Grundrisse deutlich
fassbar sind. Diese konnen sechs Dorfanlagen zugeordnet
werden, mangels Dendrodaten kann aber keine Aussage iiber
die absolute Dauer der Besiedlung gemacht werden. Es ist
aber anzunehmen, dass es sich um zeitlich gestaffelte, also
sich nicht direkt ablosende Dorfanlagen handelte. Wihrend
den Untersuchungen in der Station Egolzwil 4 wurde durch
einen Sondierschnitt die Station Egolzwil 5 angeschnitten,
die in unmittelbarer Nihe liegt. Der architektonische Aufbau
der cortaillod-zeitlichen Siedlung von Egolzwil 5 im Wauwi-
ler Moos zeigt grosse Ahnlichkeiten mit dem Dorfplan der
hier zu besprechenden Riedstation aus der Lattrigenbucht,
handelt es sich doch bei Egolzwil 5 um ein der landwirtigen
Hiuserreihe von Lattrigen VI-Riedstation entsprechend an-
gelegtes Dorf (Abb. 54,d).”> Die Siedlungsform der Hauser-

62 Carazzetti/Donati 1990, 363ff. C14-Daten: 3030+30 be, 2930 £70 be.,

63 Fiir einen Uberblick zur Forschungsgeschichte des Wauwiler Mooses
siche Speck 1990,

64 Speck 1990, 258. Reinerth 1933.

65 Vogt 1954, 11911

66 Wyss 1983, 261.

67 Wyss 1990a, 271.

68 Notgrabung wegen Nationalstrassenbaus. Egloff 1989, 56.

69 Notgrabung wegen grossflichiger Baumassnahmen im Stadtgebiet.
Gross/Ruoff 1990.

70 Ramseyer 1987.

71 Ramseyer/Michel 1990.

72 Billamboz 1985, 33. Billamboz 1988, 521. Dieckmann 1988 und 1990,
63. Schlichtherle 1990.

73 Ich schliesse hier auch die Siedlung Lattrigen VI-Riedstation mit ein.
Vgl. dazu auch Kap. 1.1.

74 Wyss 1988.

75 Wyss 1976.



reihe aus cortaillod-zeitlichem Zusammenhang war hier erst-
mals deutlich geworden. Leider stehen uns von diesem Be-
fund keine Dendrodaten zur Verfiigung, die die Baugeschich-
te kldren kdnnten. Zusammen mit den dusserst gut erhaltenen
Lehmablagerungen der Herdstellen kénnte diese Station
weitere wertvolle Hinweise zum Siedlungswesen der Cortail-
lod-Kultur liefern.

Der Burgiischisee, im Grenzgebiet der Kantone Solothurn
und Bern gelegen, stellt ein weiteres siedlungsarchiiologi-
sches Zentrum dar, wo ebenfalls schon sehr frith grossfliachi-
ge Ausgrabungen zur Aufdeckung ganzer Seeufersiedlungen
fiihrten.”01944 erfolgte unter der Leitung von St. Pinésch und
O. Tschumi eine umfangreiche Ausgrabung der Station Burg-
dschisee-Ost, wo sich aus dem Befund ebenfalls ein aus acht
bis neun Gebiduden bestehendes Reihendorf erschliessen
lisst. Die Fundensembles deuten auf eine Zugehorigkeit zur
Egolzwiler und Cortaillod-Kultur.”” Uber die Siedlungsreste
der ebenfalls schon in den sechziger Jahren unter der Leitung
von H.G. Bandi vollstdndig ausgegrabenen cortaillod-zeit-
lichen Station Burgischisee-Siid sind wir bisher nur durch
wenig informative Vorberichte orientiert, es scheint sich hier
aber ebenfalls um eine Dorfanlage mit nur einer Hauserreihe
zu handeln.”® Aus dem westlichen Teil dieser Siedlungsstelle
liegen Dendrodaten vor, die zwischen 3760 und 3748 v.Chr
streuen und eine minimale Besiedelungsdauer von 12 Jahren
belegen.”’Ein weiterer Siedlungsplatz liegt in unmittelbarer
Nihe der Station Siid. Es handelt sich um die als Station
Burgiischisee-Stidwest bezeichnete Seeufersiedlung, die
1952, 1957 und 1958 ausgegraben wurde und umfangreiche
Siedlungsbefunde der Cortaillod-Kultur zum Vorschein
brachte. Es soll sich hier um die Reste von acht bis neun
«Hauseinheiten» handeln, deren Publikation demniichst er-
wartet wird.®0

In Zusammenhang mit der Nationalstrasse N5 musste die
cortaillod-zeitliche Siedlung von Hauterive-Champréveyres
am Neuenburgersee ebenfalls vollstandig ausgegraben wer-
den.®! Die Dendrodaten weisen bis jetzt auf eine Besiedlung
des Dorfes zwischen 3810 und 3793 v.Chr. hin. Der bislang
nurin einem populidrwissenschaftlichen Werk veréffentlichte
Siedlungsplan mit rekonstruierten Hausstandorten zeigt ein
von einem Zaun umgebenes Dorf, in dem sieben gréssere
Gebiude eine Hiuserreihe bilden (Abb. 54.,¢).52 Neben den
Héusern dieser Reihe wurden auf dem veroffentlichten Plan
zahlreiche kleinere Gebidudestrukturen rekonstruiert. Auf-
grund der groben Darstellung sollte eigentlich fiir eine detail-
lierte Betrachtung die demniichst erscheinende Abschluss-
publikation abgewartet werden; wegen der strukturellen
Ahnlichkeit mit dem Dorfplan der Riedstation méchte ich
ihn aber trotzdem schon jetzt fiir einen kulturellen Vergleich
verwenden (vgl. Kap. 4.5.4). Denn die Stationen von
Hauterive-Champréveyres und Lattrigen VI-Riedstation
(Abb. 54.f) kdnnen wegen ihrer riumlichen Nachbarschaft
und wegen der Genauigkeit ihrer dendrochronologischen
Aussagen vielleicht vorerst die besten Vergleichsmaglich-
keiten bieten und damit bislang noch ungeklirte Fragen
beantworten helfen.

4.5.3 Dorfanlagen der Pfyner Kultur

In der Nordostschweiz stossen wir bei der Suche nach Baube-
funden und Siedlungsresten auf die fiir die Pfyner Kultur
eponyme Station von Pfyn-Breitenloo im Kanton Thurgau.
Dort war im Herbst des Kriegsjahres 1944 unter schwierigen
Bedingungen mit Hilfe polnischer Internierter eine Notgra-
bung durchgefiihrt worden, die etwa 60% des Siedlungsareals
erfasst haben diirfte. A. Hasenfratz gelang es, die Angaben
Keller-Tarnuzzers, der von zehn bis zwilf ausgegrabenen
Héusern spricht, in planigraphisch fassbare Grundrisse um-
zusetzen, aus welchen man eine Anordnung der Hiuser in
Zeilenform erahnen kann (Abb. 54,2).%3 Im Gegensatz zur
Héuserreihe, bei der die Gebiude giebelparallel stehen, geht
der Begriff der Hiuserzeile von Bauten aus, die giebelstindig,
d.h. Giebel hinter Giebel angeordnet sind.

Die Moorsiedlung von Thayngen-Weier gehort ebenfalls zu
jenen jungneolithischen Fundstellen mit reichhaltigen Sied-
lungsresten, die zu drei iibereinanderliegenden Dérfern der
Pfyner Kultur gehéren.%*

Eine weitere Siedlung aus dem nordostschweizerischen
Raum, die ebenfalls zur Pfyner Kultur gehort, ist mit der
Station Gachnang-Niederwil-Egelsee zu nennen. Hier liegt
ein von einer niederlindischen Equipe unter Leitung von
H.T. Waterbolk ausgegrabener, relativ grosser Ausschnitt aus
dem Siedlungsareal vor, der eine weitgehende Rekonstruk-
tion des Dorfes zulisst (Abb. 54,h).85 Die Ausgriber liessen
sich aber vielleicht zu sehr von bandkeramischen Vorbildern
ihrer Heimat leiten, als sie aus den Pfostenstellungen Lang-
hiuser von 36 m bis 60 m Linge herausarbeiteten, die auf-
grund des heutigen Erfahrungsstands vermutlich eher als
traufstindige Hiuserzeilen getrennter Hauseinheiten an-
zusprechen wiiren.¢ Sie wiirden damit wesentlich mehr
einem Siedlungstypus entsprechen, wie er von der Pfyner
Siedlung von Homle IB am Bodensee bekannt wurde.

Der aus Vorberichten bekanntgewordene Dorfgrundriss von
Hornstaad-Hornle IB®7 zeigt ebenfalls mehrere, durch Dorf-
gassen getrennte Hauserzeilen (Abb. 54.1).

76 Zur Forschungsgeschichte des Burgiischisees als Siedlungszentrum
siehe Wyss 1990b.

77 Pindsch 1945 und 1947.

78 Bandi 1966.

79 Egger/Gassmann 1985, 50. Huber 1967.

80 Wyss 1990b, 296.

81 Burri et. al. 1987.

82 Egloff 1989, 12,

83 Hasenfratz 1990, 208. Keller-Tarnuzzer 1944. Waterbolk/van Zeist
1978, 13ff.

84 Guyan 1967.

85 Waterbolk/van Zeist 1978.

86 Vortrag A. Hasenfratz am 6.9.1990 in Ziirich.

87 Dieckmann 1988.
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4.5.4 Cortaillod und Pfyn:
Ein siedlungsarchéologischer Vergleich

Aus dem Gebiet des Wauwiler Mooses liegen bis heute
verschiedene vollstiindige Dorfpldne der Cortaillod-Kultur
vor, Von der Station Egolzwil 4 kennen wir die Grundrisse
von sechs Dorfanlagen (Abb. 54,a-c), und aus der Station
Egolzwil 5 sind uns die Siedlungsreste von zwei sich iiberla-
germnden Dorfern bekannt (Abb. 54,d). Alle erwiihnten Sied-
lungen sind in der architektonischen Form einer einfachen
Hiuserreihe angelegt. Die Gebiude sind einheitlich first-
parallel zueinander errichtet worden. Die Giebel aller Hiuser
dieser Dorfer zeigen gegen das Ufer des ehemaligen Wauwi-
ler Sees. Alle genannten Siedlungen des Wauwiler Mooses
werden der klassischen (Egolzwil 4) bis mittleren (Egolzwil
5) Cortaillod-Kultur zugeordnet. Mit dem Dorfplan der Ried-
station der Lattrigenbucht des Bielersees kennen wir nun
einen weiteren vollstindigen Dorfplan, der ebenfalls auf eine
Dorfgemeinschaft der gleichen Bevolkerung zuriickzufiih-
ren ist. Seine Zeitstellung ist deutlich jinger und wird in die
Ubergangsphase vom Jung- zum Spiitneolithikum datiert.
Dieser Dorfplan geht iiber die rein architektonische Doku-
mentation hinaus und erlaubt zum ersten Mal, die Bauge-
schichte eines neolithischen Dorfes in allen Details zu verfol-
gen. Die zwischen 3393 und 3390 v.Chr. angelegte Siedlung
der Riedstation orientiert sich ebenfalls wieder an der aus
cortaillod-zeitlichem Zusammenhang bekannten Form der
geschlossenen Hiuserreihe, wobei hier erstmals auch noch
der Fall zweier, sich gegeniiberliegender Reihen von Gebiu-
den auftritt, die aber in vielfiltigen, strukturalen Verbindun-
gen zu einander stehen. Das Prinzip, die Standorte der Hiduser
nicht willkiirlich und regellos zu wihlen, sondern eine deut-
liche firstparallele Reihung der Hiuser einzuhalten, zeichnet
sich auch bei der erstmals auftretenden Doppelstruktur klarab
(Abb. 54.1).

Wesentlich schwieriger lassen sich die cortaillod-zeitlichen
Siedlungsreste aus der Twanner Ausgrabung am nérdlichen
Bielerseeufer deuten, da hier keine iiber Pfostengrundrisse
rekonstruierbaren Hausstandorte belegbar sind.®® Alle fiir die
Ensembles 1 bis 9 (= US bis OS der Cortaillod-Schichten) der
Grabungsabschnitte 6 bis 12 vorgeschlagenen Hausgrundris-
se beruhen auf Untersuchungen von meist runden bis ovalen
Lehmlinsen von etwa6m2 Grosse, die ineiner indie Hunderte
gehenden Zahl vorkommen. Bei der Durchsicht aller publi-
zierten Pline und den postulierten Hausgrundrissen bzw.
deren bis zu vier unterschiedlichen Hypothesen pro Schicht-
einheit, kommen in verschiedenen Ensembles Hausstruk-
turen in Reihenform vor.®? Nachdem inzwischen doch eine
stattliche Anzahl von Hausgrundrissen bekannt sind, zeichnet
sich ab, dass die grossten Bauten aus Cortaillod-Zusammen-
hang Lingen von nicht mehr als maximal 11 m bis 12 m
aufweisen. Die verschiedenen Hypothesen, die fiir die Twan-
ner Cortaillod-Schichten Hausgrundrisse von 15 m x4 m, bis
hin zu Megabauten von 10 m x 40 m annehmen, kann man
deshalb als hochst unplausibel ausscheiden.® Erschwerend
kommt hinzu, dass eine ganze Reihe von Vorschlidgen von
Langhiiusern genausogut zu Reihen von Hausstandorten ge-
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fiigt werden konnten, da die Vielzahl moglicher Lehmlinsen-
Kombinationen fast jede Rekonstruktion erlaubt. Fiir die der
Riedstation zeitgleiche UH-Schicht werden ebenfalls Rekon-
struktionen vorgeschlagen.”! Die Auswertung konnte sich
auch hier nicht auf eindeutige Pfostenstellungen beziehen,
so dass der Bearbeiter von zwei unterschiedlichen Sied-
lungsphasen ausging und mit einem Wechsel der Hauptrich-
tung der Bauten rechnete. An fritherer Stelle wurde schon
aufgezeigt, dass zwei Bauphasen fiir diesen Zeithorizont eher
unwahrscheinlich erscheinen. Die Rekonstruktion dreier in
einer Reihe angeordneter Hausstandorte scheint mir dabei die
plausiblere Variante zu sein, da sie letztendlich auch am
deutlichsten fassbar ist. Zusammenfassend lisst sich feststel-
len, dass die von A. Orcel und A.R. Furger anhand von
Lehmlinsen vorgeschlagenen Twanner Hausgrundrisse ver-
glichen mit auf Pfostenstellungen beruhenden Grundrissen
sehr unscharf wirken. Dabei sind noch jene Rekonstruktions-
vorschlige am plausibelsten, die eine Anordnung der Hiuser
in Reihen annehmen, wobei allerdings wegen der begrenzten
Ausgrabungsfliche unklar bleibt, ob es sich um eine oder
mehrere handelt.

Fiir die vermutlich ebenfalls vollstindig ausgegrabene Sta-
tion Burgéschisee-Siid wurde anhand der spérlichen Pline
der Lehmlinsen und Pfostenstellungen schon einmal ver-
sucht, Hausgrundrisse zu rekonstruieren, mit dem Ergebnis
von sechs Gebiuden, die firststindig in einer Reihe zum See
angeordnet gewesen sein sollen. Fiir vier weitere Gebiude
desselben Dorfes werden zum See traufparallele Standorte
vorgeschlagen.®2 Geht man von den bisher bekannten cortail-
lod-zeitlichen Dorfplinen aus, so scheint ein Wechsel in der
Ausrichtung der Gebiude nicht vorzukommen. Trotzdem
mdéchte man dazu neigen, diese Siedlung dem Typus mit
«Reihenhiiusern» zuzurechnen — oder gar noch die Existenz
einer zweiten, bisher noch nicht bekannten Hiuserreihe ins
Auge zu fassen. Allerdings steht die definitive Interpretation
der Siedlungsbefunde von Burgischisee-Siid noch aus, so
dass man auch hier eigentlich erst nach der ausfiihrlichen
Publikation der Befundsituation weitergehende Aussagen
treffen kann. Ahnliches gilt auch fiir Hauterive-Champré-
veyres, wo sich ebenfalls grosso modo eine Hauserreihen-
struktur mit mindestens sieben grossen Hausern abzeichnet
(Abb. 54.¢).%

Die uns bisher vorliegenden Befunde zur Siedlungsstruktur
der Cortaillod-Kultur aus Seeufer- und Moorsiedlungen sind

88 Orcel 1981, 49-63.

89 Orcel 1981, Abb. 38-58. Reihenhiuser zeigen z.B. die Abbildungen
44— 46 (Ensemble 4 und 5, MS), 55 (Ensemble 8, OS) und 57 (En-
semble 9, OS).

90 Orcel 1981, z.B. die Abbildungen 41-43 (Ensemble 3, MS), 47-53
(Ensembles 5-7, MS-OS).

91 Furger 1980, Beilagen 36 und 37.

92 Wyss 1973, 19.

93 Egloff 1989, 12.
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noch gering, und siedlungsarchiologische Befunde aus ande-
ren Quellen sind bisher aus diesem kulturellen Bereich nicht
bekannt. So sind es bis heute nur Dorfanlagen aus dem
Feuchtbodenmilieu, anhand derer wir uns ein Bild der Dorfer
machen konnen, obwohl es auch Hinweise auf andere Sied-
lungsstellen gibt, wie das Beispiel des Abris La Baume du
Four in der Schlucht der Areuse, Kanton Neuenburg, zeigt.?*
Anhand der Dorfpline der Moorsiedlungen Egolzwil 4
und 5 aus dem Wauwiler Moos und von den Seeufersiedlun-
gen Lattrigen VI-Riedstation und Hauterive-Champréveyres
kann man meiner Meinung nach, trotz der noch geringen Zahl
an Beispielen, fiir die Cortaillod-Kultur eine bestimmte Tra-
dition der Artund Weise, ein Dorf zu bauen, ausmachen. Auch
unter Beriicksichtigung der in bezug auf Hausstandorte und
Orientierung weniger aussagekriftigen Befunde von Twann
und vom Burgiischisee spricht nichts dagegen, sondern eher
dafiir, dass es fiir die Menschen, die wir heute als Trager der
Cortaillod-Kultur bezeichnen, keine Frage war, nach wel-
chem Prinzip sie beim Bau eines Dorfes ihre Hiuser anordnen
sollten (Abb. 54,a-f). Es scheint, dass es fiir sie klar war, dass
ein Dorf in Form einer Reihe firstparalleler Hauser ausgelegt
werden musste, wobei deren Giebel zum Ufer des Gewiissers
gerichtet waren. Die Zahl der Hiuser pro Reihe schwankt
zwischen mindestens sechs und hochstens zwolf Gebduden.
Eine Zahl, die, abgesehen vom Fall der Riedstation, wo mit
zweil weit auseinanderliegenden Reihen achtzehn Gebédude
vorliegen, auch meistens die Grosse des Dorfes ergibt. In
Egolzwil 4 sind Daérfer mit nur sechs bis acht Hausern selten,
meistens weist eine Reihe zehn bis zwolf Gebiude auf. Die
landseitige Hiuserreihe der Riedstation ist ebenfalls aus elf
Hausern errichtet worden, eine Zahl, die genau den Haus-
standorten von Egolzwil 5 entspricht. Die Siedlung der Sta-
tion Burgischisee-Siid diirfte ebenfalls eine Zahl von etwa
zehn Hiusern erreichen. Die in Twann rekonstruierten Haus-
grundrisse iiberschreiten ebenfalls nie diese Anzahl, aller-
dings sind hier die ausschnitthaften Grabungsareale zu be-
riicksichtigen. Die Dorfanlage von Hauterive-Champrévey-
res mit ihrer sieben Hiuser umfassenden Reihe passt eben-
falls sehr gut in das gewonnene Bild. Dass bei dieser Dorf-
anlage neben den genannten Geb#duden auch noch fast ein
Dutzend wesentlich kleinerer, einfacher konstruierter Bauten
rekonstruiert werden konnte, die gegeniiber den sieben Héiu-
sern errichtet worden sind, lisst eine dhnliche Intention der
Dorfanlage wie bei der Riedstation erahnen.

Zusammenfassend lisst sich die Hypothese aufstellen, dass
die Dorfgemeinschaften der Cortaillod-Kultur in Siedlungen
mit bevorzugt nicht mehr als etwa einem Dutzend Wohnhéu-
ser lebten, deren Anordnung auf eine Tradition der Hiuser-
reihe schliessen lasst, die bei Ufersiedlungen giebelstandig
zum Gewiisser errichtet wurde.

Aussagekriiftige Befunde zur Siedlungsstruktur und Dorf-
architektur der Pfyner Kultur liegen bis heute aus den Aus-
grabungen der nordostschweizerischen Moorsiedlungen von
Pfyn-Breitenloo, Gachnang-Niederwil-Egelsee, Thayngen-
Weier und von den Seeufersiedlungen Feldmeilen-Vorder-
feld am Ziirichsees und Hornstaad-Hornle IB am Bodensee
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vor (Abb. 54,g-1). Unsere Kenntnisse vom Siedlungswesen
stammen auch hier wieder hauptsichlich ans Feuchtboden-
siedlungen, wihrend die immerhin in einiger Zahl vorkom-
menden Pfyner Siedlungen in Spornlage auf Trockenbdden
hierzu keine Information liefern kénnen.?> Hasenfratz konnte
zeigen, dass bei der Siedlung von Pfyn-Breitenloo mit min-
destens zwolf Hausgrundrissen zu rechnen ist, deren Orien-
tierung auf eine Siedlungsanlage in mehreren Hiuserzeilen
schliessen ldsst. Das heisst die einzelnen Bauten stehen
jeweils Giebel an Giebel und bilden an ihren Traufseiten
Gassen (Abb. 54,2).% Die drei Dorfer der Siedlung von
Thayngen-Weier zeigen hier ein viel weniger klares Bild. Die
Anordnung der Bauten ldsst, wenn man ehrlich ist, ausser
beim Plan des Dorfes I (vier Hiuser in einer Zeile) weder eine
Bezeichnung als echte Reihe, noch als Zeile zu.”7 Um dem
Ziel einer allgemeinen kulturspezitischen Regel iiber das
Siedlungswesen niherzukommen, scheint es lohnender, den
Blick auf aussagekriiftigere Befunde zu richten. Wie schon
erwihnt, muss vermutlich die Rekonstruktion von « Langhiiu-
sern» der Siedlung Gachnang-Niederwil-Egelsee zugunsten
von traufstindigen Hiuserzeilen uminterpretiert werden.
Auch der publizierte Siedlungsplan von Waterbolk zeigt
ja Hauswinde innerhalb der rekonstruierten Gebdude an,
und auch iiber die Verteilung von Herdstellen werden Haus-
einheiten markiert. Trennt man die Hiuser an den Stellen
der inneren «Wiinde» in Einzelhduser auf, die mit ihren
Giebelseiten eng beisammenstanden, so erhalten wir eine
ausgesprochen deutliche Anordnung in langen Héuserzeilen
(Abb. 54,h).”8 Findet man diese Art der Neuinterpretation
statthaft, kommt man fiir die Pfyner Siedlung von Gachnang-
Niederwil zu einem Siedlungstypus, wie er sich seit Beginn
der Auswertungsarbeiten auch immer mehr fiir die Siedlung
von Hornstaad-Horle IB abzeichnet. Die zwischen 3586 und
3507 v.Chr. an der Spitze der Halbinsel Hori am Bodensee
errichtete Pfyner Siedlung ist bisher der deutlichste Beweis
einer Dorfanlage in Zeilenform (Abb. 54.1).%? Eine weitere
Dortanlage in Form von uferparallelen Hiuserzeilen wird
auch bei der Analyse der Befunde von Feldmeilen-Vorder-
feld erkennbar, wenn J. Winiger schreibt: «Es bestand eine
Hauptorientierungsachse Ost-West, die Hiuser verliefen un-
gefihr uferparallel. Diese Orientierung wurde also iiber alle
Besiedlungsphasen der Pfyner Kultur hinweg beibehalten.
Ausserdem scheinen Héuser Lings ihrer Firstrichtung in Rei-
hen gestanden zu haben.»1% Eine Beschreibung, die zum
gleichen Siedlungstypus fiihrt, wie erin Gachnang-Niederwil

94 Egloff 1989, 59.

95 Hohensiedlungen des Alpenrheingebiets wie Eschen-Lutzengiietle,
Schellenberg-Borscht, Schaan-Kriippel (alle Fiirstentum Liechten-
stein) und die schaffhausische Hohensiedlung Wilchingen-Fliih-
halde.

96 Hasenfratz 1990, 208.

97 Guyan 1967.

98 Waterbolk/van Zeist, 1978.

99 Dieckmann 1989, 38.

100 Winiger/Joos 1976, 73.



und Hornstaad-Hornle IB anftritt, so dass zusammenfassend
fiir die Pfyner Kultur die Hypothese formuliert werden kann,
dass ihre Siedlungsform das in Zeilenform angelegte Dorf
war. Da bei den bisher in grosserem Umfang bekannten
Siedlungspliitzen jeweils mehrere, durch Dorfgassen ge-
trennte Hiuserzeilen beobachtet werden konnten, sind die
Pfyner Dorfer vermutlich wesentlich grésser gewesen als die
Dorfer der zeitgleichen Cortaillod-Kultur. Bei Homstaad-
Hornle IB werden vermutlich etwa 50 Hauser in uferparal-
leler Orientierung in mehreren lockeren Zeilen gestanden
haben.10! Fiir die Siedlung von Gachnang-Niederwil-Egel-
see wird ebenfalls mit einer recht hohen Zahl von 36 Haus-
einheiten gerechnet.!0?

Die Absicht, das Siedlungswesen der beiden jungneolithi-
schen Kulturgruppen Cortaillod und Pfyn auf bestimmte
tradierte Formen zuriickzufiihren, basiert noch auf einer sehr
geringen Zahl von aussagekriftigen Befunden. Es kann aus-
serdem nicht ausgeschlossen werden, dass sie aufgrund ihrer
besonderen Erhaltungsbedingungen von einem Sonderfall
stammen, da bisher nur Siedlungsstrukturen von Dérfern der
grossen Voralpenseen oder kleiner, heute verlandeter Moor-
seen bekannt sind. Fiir diese scheint sich allerdings nach den
neuesten Befunden die Regel abzuzeichnen, nach der fiir die
Cortaillod-Kultur eher kleine Dorfer anzunehmen sind, deren
Hiuser in Reihen angeordnet waren. Die Giebelseiten der
Hiuser waren dabei zum See hin gerichtet (Abb. 54,a-f). Die

Dorfanlagen der Pfyner Kultur scheinen dagegen wesentlich
grisser gewesen zu sein, mit einer Anordnung der Hiuser in
mehreren, gassenbildenden Hiuserzeilen, so dass die Hiuser
Giebel an Giebel standen, mit ihren Traufseiten uferparallel
zum See (Abb. 54,g-1). Von den Dorfanlagen der Pfyner
Kultur wissen wir, dass an den grossen Voralpenseen (Boden-
see, Ziirichsee) die gleichen Bauprinzipien wie in Mooren
(Egelsee, Thayngen, Pfyn) angewandt wurden. Nun zeichnet
sich diese Gleichformigkeit auch fiir die Cortaillod-Kultur
ab: die zwar etwas jiingere Siedlung Riedstation am Bieler-
see — eventuell auch die Siedlung Hauterive-Champréveyres
am Neuenburgersee — folgt jedenfalls dem Siedlungsschema
der Moorsiedlungen vom Wauwiler Moos und Burgischisee.

Die kulturelle Abgrenzung zwischen den zeitgleichen Kul-
turen Pfyn und Cortaillod innerhalb des Pfahlbauneolithi-
kums wird so auch im Bereich der Dorfarchitektur immer
deutlicher fassbar. Sie unterstreicht damit die unterschied-
lichen Traditionen der Cortaillod- (Chassey-Lagozza-Kreis)
und der Pfyner Kultur (Donauléndischer Kreis).

101 Schlichtherle 1989, 145.
102 Waterbolk/van Zeist 1978.
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5. Zusammenfassung / Résumé / Summary

Zusammenfassung

Im Zusammenhang mit der siedlungsgeschichtlichen Erfor-
schung der Lattrigenbucht des Bielersees fanden von 1988 bis
1990 taucharchiologische Untersuchungen im altbekannten
Pfahlfeld der Riedstation statt. Erste Sondagen 1988 deuteten
einen alarmierenden Erhaltungszustand der Station an. In der
Folge wurde beschlossen, den offensichtlich nur einphasig
bebauten Siedlungsplatz aus der Zeit um 3400 v.Chr. vollstdn-
dig zu dokumentieren. Die beiden folgenden Kampagnen
erbrachten umfangreiches Fundmaterial sowie den komplet-
ten Grundriss eines achtzehn Gebidude umfassenden Dor-
fes, das in der bisher unbekannten Form einer Doppelreihe
angelegt war. Weitere Baustrukturen lassen sich als Reste
von Bohlenwegen interpretieren. Ein Dorfzaun war nicht
vorhanden.

Die Baugeschichte des Dorfes lisst sich aufgrund der Den-
drochronologie (J. Francuz, Dendrolabor des Bielerseepro-
jekts) liickenlos Jahr fiir Jahr verfolgen. Der eigentliche
Aufbau der Siedlung erstreckte sich iber vier Jahre: von 3393
bis 3390 v.Chr. Dabei wurden im ersten Jahr der Besiedlung
zwei Hiuser und im zweiten Jahr ein weiteres Gebéude
errichtet. Nach dieser Anfangsphase mit geringer Bautiitig-
keit folgten zwei Jahre mit vermutlich maximalen Baulei-
stungen, in denen jeweils sichen bzw. acht Hauser entstanden.
Aufgrund von Uberlegungen am Dorfplan kann davon ausge-
gangen werden, dass alle Bauten mit leicht «abgehobenen
Boden» konstruiert waren; Pfahlreihen, die die einzelnen
Héuser begleiteten, dienten wahrscheinlich zur Fixation die-
ser Subkonstruktion (Unterziige und Priigelboden). Nach
3390 v.Chr. wurden keine weiteren Gebiude mehr errichtet,
vielmehr brechen die Dendrodaten mit dem Jahr 3388 v.Chr.
ab, so dass eine relativ kurze Siedlungsdauer von vermutlich
nicht mehr als zehn Jahren angenommen werden kann. Es ist
wahrscheinlich, dass das Schicksal des Dorfes durch einen
linger andauernden Hochstand des Sees besiegelt wurde.
Diese Hypothese wird durch den nach Dendrodaten ungeféhr
gleichzeitigen Abbruch der Siedlungstitigkeiten in weileren
Bielerseestationen gestiitzt (Nidau, Liischerz, Twann).

Die Interpretation des Siedlungsplanes fiihrte zur Hypothese
einer egalitiren Sozialstruktur des Dorfes. Sie findet ihren
Ausdruck in der auf verschiedenen Indizien beruhenden
Gliederung des Dorfes in vier Gruppen: Die Bauten der
landwirtigen Héuserreihe gruppieren sich durch ihre Lage
und ihre zeitgleiche Errichtung. Dabei bilden hier drei Hiuser
eine Gruppe, mitder Tendenz, dass das mittlere Gebaude auch
das Grosste ist. Seewiirts gegeniiber diesen Hiusern befinden
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sich im Abstand von 25 m bis 30 m mit ihnen durch Bohlen-
wege verbundene Gebiude, so dass sich damit Hausgruppen
von je vier bzw. fiinf Hiusern ergeben. Weitere Hinweise sind
die Funde sehr grosser Getreidemiihlen (bis 100 kg) sowie
landseitige Pfostenreihen, die ebenfalls als Bohlenweg-
Zuginge oder Rechtsmarken interpretiert werden kénnen
und die ebenfalls Bezug auf die postulierten Hausgruppen
nehmen. Die egalitdre Sozialstruktur des Dorfes der Ried-
station ist damit mit den Begriffen der erweiterten Familie,
der Grossfamilie oder der Sippe niher zu umschreiben.
Die Gliederung der Dorfanlage in zwei gegeniiberliegende
Reihen ldsst im Zusammenhang mit unterschiedlichen
Konstruktionsmerkmalen mdglicherweise auch an Wirt-
schaftsgebdude oder an Arbeitsteilung (bodenbauende und
wildbeuterische Spezialisierung) innerhalb der Verwandt-
schaftsgruppe denken.

Aufgrund eines siedlungsarchiiologischen Vergleichs zwi-
schen Dorfanlagen der Pfyner und der Cortaillod-Kultur
konnte eine weitere kulturgeschichtliche Differenz zwischen
diesen beiden Kulturen herausgearbeitet werden: Wihrend
die Triger der Cortaillod-Kultur offensichtlich kleinere Dorf-
anlagen mit einer Reihenanordnung (firstparallel) der Ge-
biude bevorzugten, ldsst sich das Siedlungsbild der Pfyner
Kultur durch deutlich grossere Dorfer skizzieren, deren Bau-
ten in Zeilenform (firststindig; mit dazwischenliegenden
Dorfgassen) errichtet wurden.

Résumé

Lors de I’étude des habitats préhistoriques de la baie de
Latirigen (Lac de Bienne), une équipe du «Bielerseeprojekt»
a effectué pendant trois hivers (1988 a 1990) des fouilles de
sauvetage subaquatiques dans un champde pilotis connu sous
le nom de Riedstation. Les premiéres sondages conduits
pendant]’automne 1988 montraient que la station était grave-
ment menacée par I’erosion. A la suite de cette constatation,
il a été décidé d’exploiter enticrement ce gisement qui sem-
blait ne montrer qu’une seule phase d’occupation aux envi-
rons de 3400 av.J.-C. Les deux campagnes de fouille suivan-
tes ont livré beaucoup de mobilier archéologique (céramique,
ossements, outils en pierre, en os eten bois de cerf). Le relevé
des pilotis a permis de construire le plan complet d’un village
comptant 18 batiments. La structure architecturale du village
a deux rangées de maisons opposées est unique a ce jour.
D’autres structures permirent de déceler la présence de che-



mins peu surélevés. Le village n’était pas entouré d’une
palissade.

La datation dendrochronologique compléte des pilotis a per-
mis d’écrire ['histoire du village d’année en année (datations
réalisées par J. Francuz, Laboratoire dendrochronologique du
«Bielerseeprojekt»). La construction du village a duré en tout
quatre ans, de 3393 a 3390 av. J.-C. Les deux premiéres
maisons ont été construites en 3393 av. J.-C. et une troisieme
a été bitie une année plus tard. Mais le village s’est surtout
développé les deux années suivantes. Sept maisons furent
construites en 3391 et huit autres en 3390 av. J.-C. Les études
des plans permettent d’émettre |"hypothése que les bitiments
étaientIégerement surélevés. Desrangées de pilotis paralleles
aux maisons devaient renforcer des substructions. Puis on
ajouta plus tardivement aux substructions des plateformes
vers 1’avant et I’arriére des maisons. Aprés 3390 av. J.-C. on
ne construit plus. Il n’existe aucune datation postérieure a
I’année d’abattage 3388 av. J.-C. De cefaitladurée d’activitée
du village peut étre estimé a une dizaine d’années. L’abandon
du village a probablement été provoqué par une hausse du
niveau du lac. Cette hypothése se justifie si 1’on considere la
fin simultanée de l'ensemble des villages du Lac de Bienne
(Locras, Douanne et Nidau) au début du 34€ siecle av. J.-C.

L’interprétation des plans permet d’émettre [’hypothese de la
présence d’une structure sociale égalitaire & I'intérieure du
village. Cet hypothése est basée sur 1’existence de quatre
ensembles architecturaux distincts composés de quatre a cing
bitiments. Chaque ensemble est constitué de deux groupes
de maisons. Le premier groupe est situé pres du littoral. 11
comprend deux ou trois batiments construits en méme temps.
Le batiment central est en général le plus grand. Le second
groupe de maisons plus petites est éloigné de 25 m a 30 mau
large. Il estrelié au premier groupe par un chemin construit en
bois. La repartition des meules (dont le poids peut atteindre
jusqu’a 100 kg) dans les maisons reconforte I’hypothese de
’existence de quatre ensembles architecturaux. En outre, des
rangées de pieux du coté de la rive semblent indiquer la
présence de chemins d’accés ou des marques de propriété
propre a chaque ensemble de maisons. La structure sociale de
la Riedstation correspond a celle de la famille étendue. La
séparation dans chaque ensemble des deux groupes de mai-
sons est particulierement intéressante. Elle indique peut-Etre
une specialisation entre les maisons d’habitat et les bétiments
économiques ou bien encore, la division du travail des
champs et celui de la chasse/péche au sein d'une méme
population.

La comparaison des plans de construction des villages de la
civilisation de Pfyn et de Cortaillod fait état d’encore une
différence entre ces deux cultures. Les villages du Cortaillod
sont plus petits. Les maisons sont construites parallelement
les une aux autres, généralement en une seule rangée. Les
villages Pfyn par contre sont beaucoup plus vastes. Les
maisons sont alignées les unes aux autres. Entre chaque
alignement se trouve une ruelle étroite.

Traduction: Cynthia Dunning

Summary

In connection with the research of the settlement history of the
Lake of Bienne’s Lattrigen inlet, an archaeological diving
exploration was undertaken between 1988 and 1990 of the
long-known Riedstation (reed station) pilefield. The first
sondage in 1988 revealed the station’s alarming state of
preservation. It was therefore decided to undertake a full
inventory of what was clearly a one-phased constructed
settlement from around the period of 3400 B.C. The two
excavation campaigns that followed produced extensive
finds and revealed the complete groundplan of an eighteen-
house village in the previously unknown form of double-rows
running parallel to the shore. Further structural elements
give the interpretation of being remains from plank paths. A
village palisade was not found.

A continuous, year by year, building history of the village
could be followed due to the exceptionally clear results of the
dendrochronological analysis (datings by J. Francuz, Lake
Bienne Projects Laboratory for Dendrochronology). The
main building activity of the settlement occurred overaperiod
of four years between 3393 B.C. and 3390 B.C. During the
first year of colonization, two houses were constructed,
followed a year later by another house. After this inital phase
of relatively little building activity, a period of two years
followed when a probable maximum building output was
achieved with the erection of another seven and eight houses
respectively. Based on observations of the village layout, it
could be supposed that all the buildings were constructed
with slightly raised floors; the rows of piles that accompany
the individual houses may have served as fixation-posts for
the subconstruction. After 3390 B.C., no more buildings were
erected. Furthermore, in the year 3388 B.C. the dendro-dates
break off, so that a relatively short settlement duration of not
more than ten years is probable. There is every reason to
believe that the fate of the village was sealed by a prolonged
high water level that followed. This hypothesis is supported
by dendrochronological datings that show a discontinuation
of settlement activity at approximately the same period at
other sites around the Lake of Bienne (Nidau, Liischerz,
Twann).

An interpretation of the settlement plan leads to the hypothe-
sis of a village with an egalitarian social structure. This is
based on various factors which indicate that the village was
organized into four groups. The buildings of the landward row
of houses can be grouped by their positions. They can also be
grouped by their dates of erection. Therefore, groups of three
houses with the one in the middle tending to be the largest, can
be observed. In addition in the opposite row, at a distance of
approximately 25 to 30 metres lakewards, some houses are
connected to the former by the remains of plank paths. Thus,
four groupings of four or five houses each are formed. Further
evidence is the existence of very large saddle-querns (weigh-
ing up to 100 kg) and the positioning of landward-oriented
rows of posts that could be interpreted as plank paths or
property markers, which could also refer to the postulated
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house groups. The egalitarian social structure of the Riedsta-
tion Village could perhaps more appropriately be termed an
extended family or kinship (lineage family-bonding is em-
phasised). The division of the village in two oppositely facing
rows, together with differences in construction characteris-
tics, causes one to consider the possibility that some of the
buildings were utilized for specific functions such as stalls or
outhouses, or of a specialization of labour within the kinship-
groups, i.e. farming on the landward-side and hunting, gath-
ering and fishing on the lakeward side.
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Based on archaeological settlement comparisons between
village structures of the Pfyn and Cortaillod cultures, a further
difference in cultural development between these two cul-
tures could be determined. While the people of the Cortaillod
culture clearly prefered smaller villages oriented in lines of
buildings (with roof ridges parallel), the village picture of the
Pfyn culture shows clearly a larger village outline with
buildings oriented in a cell-like configuration (roof ridges in
lines) forming small alleyways.

Translation: John Francuz
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